
Sisällysluettelo

TARKASTUS, 5.2.2020 10:00, Pöytäkirja

§ -3 Pöytäkirjan kansilehti (läsnäolijat) ...............................................................................................................  1

§ -1 Pöytäkirjan kansilehti (vakiopykälät) ............................................................................................................ 3

§ 9 Selvityspyyntö konsulttipalvelujen hankinnasta ............................................................................................  4

§ 10 Sidonnaisuuksien ilmoittaminen ................................................................................................................ 11

Liite: Sidonnaisuusilmoitukset valtuustoyhteenveto 1 2020 ....................................................................  13

§ 11 Tarkastuslautakunnan vuoden 2019 arviointikertomuksen valmistelu 5.2.2020 ........................................  37

§ 12 Tarkastuslautakunnan muut asiat 5.2.2020 ..............................................................................................  38

§ 9998 Oikaisuvaatimusohjeet ja valitusosoitus ................................................................................................ 39



 
 
Tarkastuslautakunta 
Pöytäkirja n:o 2/2020 
 
 
Aika: 5.2.2020 klo 10.00 – 11.15  
Paikka: Tarkastustoimisto, Saimaankatu 11 
 
 
Läsnä:  
Lautakunnan jäsenet:  
  
Puheenjohtaja:  
Oksanen Reijo  
  
Varapuheenjohtaja:  
Nieminen Erkki  
  
Jäsenet:  
Airamo Pekka  
Hyppölä Inga-Maija  
Korhonen Seppo  
Koskinen Lasse  
Känkänen Kari  
Nikkanen Arja  
Pietarinen Esko  
Pohjolainen Terttu  
Ruuska Sinikka  
Vartiainen Onerva  
  
Asiantuntijat:  
Rahkonen Hannu kaupunginvaltuuston puheenjohtaja 
  
 
 
Poissa:  
  
  
 
Tarkastustoimen edustajat:  
Tapiola Juha kaupunginreviisori, esittelijä 
Ollikka Reijo tarkastaja, pöytäkirjanpitäjä 
  
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

§ -3, TARKASTUS 5.2.2020 10:00 Sivu 1



 
 
 
TARKASTUSLAUTAKUNNAN puolesta: 
  
  
 
 
 

 

Puheenjohtaja Reijo Oksanen 
  
  
 
 

 

  
Pöytäkirjanpitäjä Reijo Ollikka 
  
  
 
 
 
Pöytäkirja tarkastettu ja hyväksytty Lahdessa           kuun          päivänä 2020 
  
  
 
 

 

  
Esko Pietarinen Terttu Pohjolainen 
  
 

§ -3, TARKASTUS 5.2.2020 10:00 Sivu 2



 
 
Kokouksen laillisuus ja päätösvaltaisuus 
 
Päätös: Puheenjohtaja totesi kokouksen lailliseksi ja päätösvaltaiseksi. 
 
 
Pöytäkirjan tarkastajien valinta 
 

Puheenjohtajan ehdotuksesta tämän pöytäkirjan tarkastajiksi valit-
tiin jäsenet Esko Pietarinen ja Terttu Pohjolainen. 
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Selvityspyyntö konsulttipalvelujen hankinnasta 
 
D/352/00.02.02.00.00/2020 
 
Asian valmistelija / 
Lisätietojen antaja 
 

Kaupunginreviisori Juha Tapiola, puh. 050-559 4057 
 

Päätös Hyväksyttiin kaupunginreviisorin kokouksessa tarkennettu päätöseh-
dotus ja perusteluosa: 
 

  
Päätösehdotus Kaupunginreviisori Juha Tapiola:  

 
Tarkastuslautakunta päättää pyytää kaupunginhallitukselta 
28.2.2020 mennessä selvityksen seuraavista asiakohdista: 
 

1) Kaupunki on kilpailuttanut asiantuntija- ja konsultointipalvelui-
ta kahdeksalta eri osa-alueelta. Tarjouksen jätti 11 yritystä. 
21.1.2019 päivätyssä avauspöytäkirjassa todetaan, että kulle-
kin osa-alueelle valittiin enintään kolme palvelutuottajaa mu-
kaan puitejärjestelyyn. Viranhaltijapäätöksellä 13.2.2019 on 
hyväksytty puitesopimuskilpailutuksessa menestyneiden yri-
tysten tarjoukset ja että työn tilaukset tehdään aina tapaus-
kohtaisesti. Kaupunki on 26.6.2019 tehnyt sopimuksen KPMG 
Oy:n kanssa kilpailutetuista asiantuntija- ja konsulttipalveluis-
ta. KPMG Oy:n kanssa tehty sopimus koskee kaikkia puiteso-
pimuspäätöksessä mainittuja osa-alueita. Tarkoittaako tämä 
sopimus sitä, että muiden puitesopimuskilpailutuksessa tar-
jouksen jättäneiden kanssa ei tehdä sopimuksia tai tilauksia 
lainkaan? Jos muita sopimuksia tai tilauksia on tehty, niin ne 
on toimitettava annettavan selvityksen mukana tarkastuslau-
takunnalle. 
 

2) Millä perusteella seuraavat kolme konsulttitoimeksiantoa on ti-
lattu KPMG Oy:ltä jo ennen 1-kohdassa tarkoitetun 26.6.2019 
allekirjoitetun sopimuksen tekemistä? 
- Sivistysjohtaja 18.4.2019/10 §: Asiantuntijapalvelun hank-

kiminen: hyvän hallinto- ja johtamistavan toteutuminen, 
- Yhteysjohtaja 05.06.2019/5 §: Lahti Sports Hub 2030 Mas-

terplan -visiotyön hankinta, 
- Provincia Oy:tä koskeva selvitys, ei hankintapäätöstä (lop-

puraportti päivätty 21.6.2019). 
 

3) Millä perusteella edellä 2-kohdassa mainittu Provincia Oy:tä 
koskeva selvitys on tilattu ilman asianmukaista päätöstä? 
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4) Lahden kaupunki on 24.10.2019 tehdyllä viranhaltijapäätök-

sellä hyväksynyt KPMG Oy:n tarjouksen Päijät-Hämeen hy-
vinvointikuntayhtymän strategian päivittämistä koskevasta 
konsulttityöstä. Konsulttityö on kuitenkin toteutettu Hollolan 
kunnan kautta. Hollolan tekemän sopimuksen sisältö ja Lah-
den kaupungin maksuosuus ovat käytännössä täsmälleen 
samat kuin edellä mainitussa Lahden kaupungin tarjouksen 
hyväksymispäätöksessä. Miksi konsulttityö on siirretty Hollo-
lan kunnan kautta tehtäväksi? 
 

Konsernipalvelujohtaja on 7.11.2019 tarkastuslautakunnalle 
toimittamassa selvityksessään todennut mm. seuraavaa: ”On 
hyvä tiedostaa, että sekä Ignatius että KPMG Oy ovat asian 
kiireellisyyden vuoksi toimineet ennakkotiedon perusteella 
Hyky:n omistajastrategian suhteen.” Tarkoittaako edellä oleva 
maininta sitä, että konsulttitoimeksiantoa koskeva työ on aloi-
tettu jo ennen siitä tehtävää päätöstä, vaiko jotain muuta? 
 

5) Miksi konsernipalvelujohtajan 24.10.2019/26§ päättämä por-
mestarijärjestelmää koskeva konsulttityö on teetetty kaupun-
gin tilintarkastajana toimivalla KPMG Oy:llä ilman tarkastus-
lautakunnan suostumusta? Konsernipalvelujohtaja on todistet-
tavasti saanut tiedon velvollisuudesta hankkia tarkastuslauta-
kunnan suostumus ennen hankinta- ja oikaisuvaatimusajan 
päättymistä. 

 
  
Perusteluosa Lahden kaupungin tilintarkastusta koskevassa tarjouspyynnössä yh-

tenä ehtona on, että tilintarkastaja ei saa ottaa vastaan vuosittain yli 
10 päivän lisätoimeksiantoa kaupungilta ilman tarkastuslautakunnan 
suostumusta. Valtuusto on 20.3.2017 tehnyt tilintarkastusta koske-
van päätöksen ja tarjouspyyntö on ollut päätöksen liiteasiakirjana eli 
se on osa valtuuston päätöstä. 
 
Asiantuntija- ja konsulttipalvelujen hankintaa koskevassa puitesopi-
muspäätöksessä on arvioitu, että pitkällä aikavälillä Lahti ostaa enin-
tään 200 000 eurolla erilaisia konsultointipalveluja. Päätöksessä on 
myös todettu, että nyt kilpailutettuja konsultointipalveluja tarvitaan 
erityisesti konsernirakenteen selvitystyössä sekä konsernirakenteen 
kehittämisen toimenpiteissä. Sopimus kattaa kahdeksan eri osa-
alueen konsultointipalvelut. 

1) Arvonmääritykset, pääomajärjestelyt ja yrityskaupat 
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2) Toimiala- ja yritysanalyysit energia- toimialalta 

3) Toimiala- ja yritysanalyysit kiertotalous- toimialalta 

4) Toimiala- ja yritysanalyysit vesiliiketoiminta- toimialalta 

5) Toimiala- ja yritysanalyysit muilta toimialoilta 

6) Konsultointi yritysten ja liiketoimintojen myyntiin ja muihin 
omistusten uudelleen järjestelyihin 

7) 7) Konsultointi liiketoimintojen kehittämiseksi 

8) IPT:n liittyvä konsultointi 

Kaupungin tilintarkastajana toimivalta KPMG Oy:ltä on vuonna 2019 
tilattu tai vireillä ainakin seuraavat konsulttityöt, joiden yhteenlaskettu 
arvo on lähes 190 000 euroa: 
 

- Sivistysjohtaja 18.4.2019/10 §: Asiantuntijapalvelun hankkimi-
nen: hyvän hallinto- ja johtamistavan toteutuminen, lasku 13 
012 € (alv 0) 

- Yhteysjohtaja 05.06.2019/5 §: Lahti Sports Hub 2030 Master-
plan -visiotyön hankinta, laskut 48 650 € (alv 0)  

- Provincia Oy:tä koskeva selvitys, ei hankintapäätöstä (loppu-
raportti päivätty 21.6.2019), lasku 17 745 € (alv 0) 

- Konsernipalvelujohtaja 27.06.2019/18 §: Neuvontapalvelujen 
hankinta omistusstrategiaan liittyen (Lahti Energia Oy:n omis-
tajastrategia), lasku 35 658 € (alv 0) 

- Konsernipalvelujohtaja 24.10.2019/25 §: Asiantuntijapalvelu-
jen hankinta Päijät-Hämeen hyvinvointikuntayhtymän omista-
jastrategian päivittämiseen, tarjoushinta 16 890 € (alv 0) 

- Konsernipalvelujohtaja 24.10.2019/26 §: Asiantuntijapalvelu-
jen hankinta pormestarijärjestelmään siirtymiseen liittyen, tar-
joushinta 4 670 € (alv 0) 

- Hallinnollisen ja teknisen tietoturvallisuuden nykytilaselvitys, 
hinta-arvio 52 675 € (alv 0) + matkakulut, ei vielä tehty viran-
haltijapäätöstä. 

Puitesopimusta koskevassa päätöksessä ei ole mainintaa sopimuk-
sen voimassaolosta. Kaupungin ja KPMG Oy:n 26.6.2019 allekirjoit-
tamassa sopimuksessa voimassaoloajaksi on sovittu 1.4.2019 – 
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31.3.2022. Kolme edellä selostettua toimeksiantoa on ollut joko jo 
tehtynä tai ainakin niistä on viranhaltijapäätös ennen KPMG Oy:n 
kanssa tehtyä sopimusta. Tältä osin jää epäselväksi, onko KPMG Oy 
ainoa toimija, jolta tilataan puitesopimuspäätöksessä mainittuja asi-
antuntija- ja konsulttipalveluja. 
 
Sivistysjohtaja on ainoa viranhaltija, joka on pyytänyt tarkastuslauta-
kunnalta suostumuksen ennen asiasta tekemäänsä hankintapäätös-
tä. Provincia Oy:tä koskevasta 17 745 euron konsulttiselvityksestä ei 
ole tehty mitään päätöstä. Konsernipalvelujohtaja on 7.11.2019 tar-
kastuslautakunnalle toimittamassaan selvityksessä todennut, ettei 
hän ole perehtynyt tarkastustoimen ja tilintarkastusyhteisö KPMG 
Oy:n väliseen sopimukseen tai päätökseen niin, että hän olisi ollut 
tietoinen tuosta 10 konsulttipäivän rajasta. Konsernipalelujohtajan 
mukaan tämä ei ole tullut myöskään esille kaupungin sisäisissä pro-
sesseissa syystä, että tarkastustoimi on hyvin itsenäinen työssään ja 
tämän kaltaiset asiat jäävät helposti sopimuksien ja päätösten teks-
teihin. Saadun selityksen osalta on syytä todeta, että tilintarkastajan 
konsultoinneille asetetussa rajoituksessa on kyse kaupunginvaltuus-
ton päätöksestä. Sama asia on luonnollisesti kirjattu valtuuston pää-
töksen perusteella laadittuun tilintarkastusta koskevaan sopimuk-
seen. Konsernipalvelujohtajan tietämättömyys ihmetyttää myös siitä 
syystä, että sivistysjohtaja on ollut tietoinen valtuuston päätökseen 
liittyvästä tilintarkastajan konsultoinnille asetetusta rajoituksesta. 
 
Konsernipalvelujohtaja on 7.11.2019 tarkastuslautakunnalle toimit-
tamassaan selvityksessä todennut myös, että tarkastustoimen olisi 
ollut hyvä huomauttaa asiasta siinä kohtaa, kun asiantuntija- ja neu-
vontapalveluiden puitesopimuksesta tehtiin viranhaltijapäätös. Tar-
kastustoimiston kahden henkilön resursseilla ei ole mahdollista seu-
rata kaikkia viranhaltijapäätöksiä tai sopimuksia etenkin, koska kau-
pungilla ei ole vieläkään asianmukaista sopimusrekisteriä. Päätösten 
laillisuuden ja valtuuston päätösten mukaisuuden valvonta on lailli-
suusvalvontaa, joka kuntalain mukaan kuuluu yksiselitteisesti tilintar-
kastajalle. Tämä huomioiden olisi vähäisten resurssien haaskaamis-
ta tehdä tilintarkastajan kanssa päällekkäistä työtä. Kuntalain mu-
kaan tilintarkastajalla on oltava edellytykset riippumattoman tilintar-
kastuksen toimittamiseen. Tästä syystä valtuuston tilintarkastajan 
valintaa koskevaan päätökseen on asetettu rajoitukset tilintarkasta-
jan konsultoinneille. Viranhaltijapäätösten seuranta kuuluu tilintarkas-
tajalle, joka oli tässä kilpailutuksessa asianosainen. Tämä on konk-
reettinen esimerkki mahdollisesta riippumattomuuden vaarantumi-
sesta ja siitä, miksi tilintarkastajan konsultoinneille on syytä asettaa 
rajoituksia. 
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Päijät-Hämeen hyvinvointikuntayhtymän strategian päivittäminen 
 
Tarkastuslautakunnan kokouksessa 16.10.2019 käsiteltiin suostu-
muksen antamista kaupungin tilintarkastajana toimivalle KPMG 
Oy:lle konsulttiselvityksen laatimiseksi Päijät-Hämeen hyvinvointi-
kuntayhtymän strategian päivittämisestä. KPMG Oy:n tarjoushinta oli 
16 980 euroa (alv. 0%). Tarkastuslautakunta päätti pyytää konserni-
hallinnolta kirjallisen selvityksen tilattavan konsulttityön tarkoitukses-
ta ja että suostumuksen antamisesta päätetään 13.11.2019 kokouk-
sessa. Lisäksi tarkastuslautakunta huomautti, että kaupunki on tilan-
nut KPMG Oy:ltä tilintarkastuksesta tehdyn sopimuksen vastaisesti 
konsulttitöitä ilman, että tarkastuslautakunnalta olisi tiedusteltu niihin 
suostumusta. 
 
Konsernipalvelujohtaja on 24.10.2019/25§ päättänyt hyväksyä 
KPMG Oy:n 16 890 euron (alv. 0%) tarjouksen Päijät-Hämeen hy-
vinvointikuntayhtymän strategian päivittämisestä. Päätöksen mukaan 
muiden kuntien osuus laskutetaan maksuosuuksien suhteissa ja oi-
kaistaan hankintamenoa. Tarkastuslautakunnan 2. jaosto sai ko-
kouksessaan 30.10.2019 tiedoksi konsernipalvelujohtajan 
24.10.2019/25§ tekemän päätöksen. Jaosto päätti pyytää konserni-
palvelujohtajalta selvityksen siitä, miksi on menetelty näin ja tilintar-
kastuksen hankintasopimuksen vastaisesti. 
 
Konsernipalvelujohtaja vetosi 7.11.2019 sähköpostitse antamassa 
selvityksessään asian kiireellisyyteen. Konsulttitoimeksiannon tar-
peellisuutta hän perusteli seuraavasti: ”Omistajastrategian valmiste-
lun taustalla on P-H puheenjohtajafoorumissa sovittu Hyky:n omista-
jastrategian laatiminen. Omistajastrategia on omistajien yhteinen nä-
kemys siitä, mitä he yhtymältä odottavat. Hyky:n omistajastrategian 
avainkohtia ovat mm. yhtymän toiminnan keskeiset tavoitteet, yhty-
män palvelujen yleinen tavoitetaso, yhtymän rakenne: toimialat, yhti-
öt ja liikelaitokset, kumppanuusperiaatteet, tukipalvelujen järjestämi-
sen periaatteet, investointipolitiikka ja henkilöstöpolitiikka. Tavoittee-
na on omistajastrategian valmistuminen vuoden 2019 aikana siten, 
että ainakin sen alustavat periaatteet olisivat kuntien tiedossa jo 
Hykyn talousarviosta päätettäessä 16.12.2019”. 
 
Konsernipalvelujohtaja on 7.11.2019 selvityksessään todennut myös 
seuraavaa: ”Tarkastuslautakunta oli käsitellyt asiaa 16.10.2019 ja 
päättänyt pyytää kehityspäällikkö Veli-Pekka Ignatiukselta asiasta 
lisätietoja. On hyvä tiedostaa, että sekä Ignatius että KPMG Oy ovat 
asian kiireellisyyden vuoksi toimineet ennakkotiedon perusteella tä-
män asian suhteen.” Viittaus ”tämän asian” tarkoittaa Hyky:n omista-
jastrategian laatimista. Tältä osin jää epäselväksi, mitä kyseisellä 
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maininnalla tarkoitetaan. Tarkoittaako se, että konsulttitoimeksiantoa 
koskeva työ on aloitettu ennen siitä tehtävää päätöstä vaiko jotain 
muuta? 
 
Tarkastuslautakunta päätti 13.11.2019, ettei se anna KPMG Oy:lle 
suostumusta tehdä konsernipalvelujohtajan asiantuntija- ja konsultti-
palveluista tekemään viranhaltijapäätökseen 13.2.2019 § 5 perustu-
via asiantuntija- ja konsulttipalveluja, koska ne vaarantavat tilintar-
kastuksen riippumattomuutta.  
 
Hollolan talousjohtaja on 22.11.2019 päättänyt hyväksyä KPMG 
Oy:n 19.11.2019 päivätyn tarjouksen konsulttityön Päijät-Hämeen 
hyvinvointikuntayhtymän omistajastrategian päivittämisestä. Kustan-
nus on 16 980 euroa. Päätöksen mukaan muiden kuntien osuus las-
kutetaan maksuosuuksien suhteessa. Päätöksen perusteluosassa 
on todettu mm. seuraavaa: ”Asiaa on käsitelty PHHYKY työvaliokun-
nassa 16.10.2019 ja 13.11.2019 ja merkitty tiedoksi KPMG Oy:n an-
tama tarjous omistajastrategian laadinnasta. Työvaliokunta on sitou-
tunut strategian laadintaan ja kustannukset jaetaan kuntien kesken 
kuntien maksuosuuksien suhteessa.” Tämä viittaa selkeästi siihen, 
että kyseessä on sama KPMG Oy:n tarjous, joka oli tarkastuslauta-
kunnan käsittelyssä 16.10.2019 ja 13.11.2019. Myös tarjouksen si-
sältö on sama, vaikka hinnassa on 90 euron ero. 
 
Pormestarijärjestelmä 
 
Konsernipalvelujohtaja on 24.10.2019/26§ päättänyt hyväksyä 
KPMG Oy:n tarjouksen mukaisen konsulttityön Lahden pormestari-
järjestelmän käyttöönoton suunnittelusta. Konsulttityön kokonaishinta 
on 4 670 euroa (alv. 0%). Tästä päätöksestä on maininta tarkastus-
lautakunnan 13.11.2019 pöytäkirjassa, jossa lautakunta päätti olla 
antamatta suostumusta KPMG Oy:n konsulttitoimeksiannoille. Tästä 
huolimatta konsernihallinto on teettänyt konsulttitoimeksiannon ja 
konsernipalvelujohtaja on 20.12.2019 hyväksynyt maksettavaksi 
KPMG:n toimeksiantoa koskevan 4 670 euron (alv. 0%) laskun. 
 
Konsernipalvelujohtaja on 7.11.2019 tarkastuslautakunnalle anta-
massaan selvityksessä ilmoittanut käsityksenään, että vasta tilaus-
päätös laukaisee KPMG Oy:n ja Lahden tarkastustoimen välisen so-
pimusehdon. Hän on ilmeisen selvästi ymmärtänyt, että konsulttitoi-
meksianto kaupungin tilintarkastajan kanssa edellyttää tarkastuslau-
takunnan suostumuksen, koska 24.10.2019 päätetty Päijät-Hämeen 
hyvinvointikuntayhtymän strategian päivittämistä koskeva konsultti-
työ Lahden kaupungin lukuun on keskeytetty. Sen sijaan on epäsel-
vää, miksi ei ole keskeytetty pormestarijärjestelmää koskevaa kon-
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sulttitoimeksiantoa. 
 
Tarkastustoimisto havaitsi 16.1.2020 ostolaskujen seurantajärjestel-
mästä, että kaupunki oli maksanut KPMG Oy:lle 4 670 euroa (alv. 
0%) pormestarijärjestelmää koskevasta konsultoinnista. Tarkastus-
toimisto lähetti samana päivänä asiasta selvityspyynnön KPMG 
Oy:lle, joka on 17.1.2020 vastannut asiasta seuraavaa: ”Olemme 
käyneet tämän toimeksiannon vaiheita läpi ja todenneet että meidän 
puolelta asian hoitamisessa on ollut puutteita, jotka ovat johtaneet 
siihen että työ on tehty huolimatta lautakunnan kielteisestä päätöses-
tä. Tähän lisätyöhön liittyvä lasku on tänään hyvitetty kaupungille ko-
konaisuudessaan ja meidän puolelta asiassa ollaan yhteydessä 
myös niihin kaupungin edustajiin, jotka ovat olleet mukana hank-
keessa.” Kaupungin pankkitilille on 29.1.2020 tullut KPMG Oy:ltä 
4 670 euron (alv. 0%) hyvitys. 
 
Tarkastustoimiston valppauden johdosta pormestarijärjestelmää 
koskevasta konsultoinnista ei ole aiheutunut taloudellisia menetyk-
siä. Tästä huolimatta on syytä selvittää, miksi kaupungin puolelta on 
teetetty kyseinen toimeksianto, vaikka siihen ei ole ollut tarkastuslau-
takunnan suostumusta. 

  
Muutoksenhaku Muutoksenhakukielto 

 
Toimenpiteet Pöytäkirjanote: Konsernipalvelut/kirjaamo 

 
Liitteenä  - 
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Sidonnaisuuksien ilmoittaminen 
 
D/1539/00.00.01.03.00/2017 
 
Asian valmistelija / 
Lisätietojen antaja 
 

Kaupunginreviisori Juha Tapiola, puh. 050-559 4057 
 

Päätös Ehdotus hyväksyttiin. 
 

  
Päätösehdotus Kaupunginreviisori Juha Tapiola: 

Tarkastuslautakunta päättää 
 

1. merkitä tiedoksi Hannu Rahkosen sidonnaisuuksia koskevan 
muutosilmoituksen, jota ei ole aiemmin käsitelty 
lautakunnassa, 

2. saattaa liitteenä olevat sidonnaisuusilmoitukset valtuustolle 
tiedoksi; ja 

3. saattaa valtuustolle tiedoksi, että Kristiina Joensuun, Milla 
Bruneaun, Torsti Hokkasen ja Saku Saariston tiedot on 
poistettu sidonnaisuusrekisteristä heidän kuntalain 84 §:ssä 
tarkoitettujen tehtävien päättymisen johdosta. 

 
  
Perusteluosa Kunnan luottamushenkilön ja viranhaltijan on kuntalain 84 §:n 

mukaisesti tehdä sidonnaisuusilmoitus johtotehtävistään sekä 
luottamustoimistaan elinkeinotoimintaa harjoittavissa yrityksissä ja 
muissa yhteisöissä, merkittävästä varallisuudestaan sekä muistakin 
sidonnaisuuksista, joilla voi olla merkitystä luottamus- ja 
virkatehtävien hoitamisessa. 
 
Velvollisuus ilmoittaa sidonnaisuuksista koskee kaupunginhallituksen 
ja maankäyttö- ja rakennuslaissa (132/1999) tarkoitettuja tehtäviä 
hoitavan toimielimen jäseniä, valtuuston ja lautakunnan 
puheenjohtajaa ja varapuheenjohtajia, kaupunginjohtajaa, sekä 
kunnanhallituksen ja lautakunnan esittelijää. Ilmoitus on tehtävä 
kahden kuukauden kuluessa siitä, kun henkilö on tehtäväänsä 
valittu. Henkilön on myös ilmoitettava viivytyksettä sidonnaisuuksissa 
tapahtuneet muutokset. 
 
Kunnan on pidettävä sidonnaisuuksista rekisteriä yleisessä 
tietoverkossa, jollei salassapitoa koskevista säännöksistä muuta 
johdu. Ilmoitusvelvollisuuden piiriin kuuluvan luottamustoimen tai 
tehtävän päättyessä henkilöä koskevat tiedot on poistettava 
rekisteristä ja tietoverkosta. 
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Tarkastuslautakunnan 22.8.2017 hyväksymän arviointisuunnitelman 
mukaan saapuneet uudet sidonnaisuusilmoitukset, muutokset ja 
täydennykset tuodaan tarkastuslautakunnan käsiteltäväksi ilmoitusta 
seuraavassa kokouksessa. Sidonnaisuusilmoitukset tai niissä 
tapahtuneet muutokset saatetaan valtuustolle tiedoksi kaksi kertaa 
vuodessa (helmikuussa ja syyskuussa). 
 
Valtuusto on 9.9.2019 merkinnyt siihen mennessä tehdyt 
sidonnaisuusilmoitukset tiedoksi. Tämän jälkeen tarkastuslautakunta 
on kokouksissaan käsitellyt seuraavat muutosilmoitukset: 

- Pekka Timonen (18.9.2019) 
- Eira Rosberg-Airaksinen (11.12.2019) 
- Saija Hakonen (11.12.2019) 
- Marko Varjonen (11.12.2019) 
- Terttu Pohjolainen (11.12.2019)  
- Jyrki Jussila (11.12.2019) 
- Sirkku Hildén, muutosilmoitus (11.12.2019)  
- Sari Niinistö, muutosilmoitus (11.12.2019)  
- Arja Rantala, muutosilmoitus (11.12.2019) 
- Juha Tapiola, muutosilmoitus (11.12.2019) 
- Toni Putula, muutosilmoitus (15.1.2020) 

 
Hannu Rahkonen on 3.2.2020 toimittanut tarkastuslautakunnalle 
sidonnaisuuksiaan koskevan muutosilmoituksen. 

 
 

 
Muutoksenhaku Oikaisuvaatimus 

 
Toimenpiteet Pöytäkirjanote: Konsernipalvelut / kirjaamo, Marja Loippo 

 
Liitteenä Seuraavien henkilöiden sidonnaisuusilmoitukset: 

1. Pekka Timonen 
2. Eira Rosberg-Airaksinen 
3. Saija Hakonen 
4. Marko Varjonen 
5. Terttu Pohjolainen 
6. Jyrki Jussila 
7. Sirkku Hildén 
8. Sari Niinistö 
9. Arja Rantala 
10. Juha Tapiola 
11. Toni Putula 
12. Hannu Rahkonen 
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Tarkastuslautakunnan vuoden 2019 arviointikertomuksen valmistelu 5.2.2020 
 
D/351/00.03.00.00.01/2020 
 
Asian valmistelija / 
Lisätietojen antaja 
 

Tarkastaja Reijo Ollikka, p. 050 559 4016 
 

Päätös Ehdotus hyväksyttiin. 
 

  
Päätösehdotus Kaupunginreviisori Juha Tapiola: Lautakunta aloittaa vuoden 2019 

arviointikertomuksen valmistelun. 
 

  
Perusteluosa Tarkastuslautakunta on aiemmin työohjelman hyväksyessään päät-

tänyt vuoden 2019 arviointikertomuksen laadintakokousten ajankoh-
dista. Kokouspäivät ja kellonajat ovat seuraavat: 
 
keskiviikko 5.2.2020 klo 10.00,  
keskiviikko 26.2.2020 klo 10.00,  
keskiviikko 11.3.2020 klo 10.00, 
keskiviikko 25.3.2020 klo 10.00, 
keskiviikko 8.4.2020 klo 10.00, 
keskiviikko 22.4.2020 klo 10.00, 
maanantai 4.5.2020 klo10.00 (arviointikertomuksen hyväksyminen ja 
luovutus) 
 
Ensimmäisessä arviointikertomuksen käsittelykokouksessa on perin-
teisesti käyty evästyskeskusteltu mm. kertomuksen laadintaperiaat-
teista, mahdollisista muutostarpeista kertomuksen rakenteeseen ja 
tavoitteiden arvioinnin lisäksi arviointikertomukseen otettavista asi-
oista. 
 
 

  
Muutoksenhaku Muutoksenhakukielto 

 
Toimenpiteet  

 
Liitteenä  
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Tarkastuslautakunnan muut asiat 5.2.2020 
 
D/352/00.02.02.00.00/2020 
 
Asian valmistelija / 
Lisätietojen antaja 
 

Tarkastaja Reijo Ollikka, p. 050 559 4016 
 

Päätös Ehdotus hyväksyttiin. 
 

  
Päätösehdotus Kaupunginreviisori Juha Tapiola: Lautakunta merkitsee asiat tiedok-

si. 
 

  
Perusteluosa - opintomatkan 3.-6.6.2020 valmistelutilanne 

 
- 16.1.2020 pidetyn Päijät-Hämeen hyvinvointiyhtymän osakas-

kuntien tarkastuslautakuntien ja kuntayhtymän tarkastuslauta-
kunnan yhteistapaamisen anti 

 
- KPMG Oy:n lisätyöilmoitus 5.2.2020: Lahden kaupungin tytär-

yhtiö Lahti Events Oy:lle on sovittu tehtäväksi seuraava lisätyö 
koskien Moto GP-tapahtuman odotuksia käsittelevän kyselyn 
toteuttamisesta: MotoGP-tapahtuma ennakkokysely. Kysely 
toteutetaan MP-messujen aikaan 31.1. - 2.2. ja kohderyhmä-
nä on MP-messujen vieraat. Kyselyssä kartoitetaan MotoGP-
tapahtumaan mahdollisesti osallistuvien vieraiden odotukset 
MotoGP-tapahtumalta, suunnitelmat paikalle saapumisen, 
majoittumisen ja vierailuajan muiden suunnitelmien osalta. 
KPMG:n tarjoama palvelu sisältää kyselyn laatimisen ja ra-
kentamisen sähköiseen kyselytyökaluympäristöön avoimella 
linkillä, kyselyn tulosten analysoinnin ja tulosten raportoinnin.  
Toimeksiannon työmäärä on 3 henkilötyöpäivää ja kokonais-
hinta 2 547 euroa (alv 0 %). 

 
  
Muutoksenhaku Muutoksenhakukielto 

 
Toimenpiteet  

 
Liitteenä  
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OIKAISUVAATIMUSOHJEET JA VALITUSOSOITUS  Liitetään pöytäkirjaan 
 
Lahden kaupunki  Kunnallisasiat 
Toimielin: Kokouspäivämäärä:  
Tarkastuslautakunta 5.2.20202  
 
 
MUUTOKSENHAKUKIELLOT 
 
Kieltojen  
perusteet 
 

Seuraavista päätöksistä ei saa tehdä kuntalain 136 §:n mukaan oikaisuvaatimusta eikä kunnal-
lisvalitusta, koska päätös koskee vain valmistelua tai täytäntöönpanoa. 
 
Pykälät: 9,11-12 
 
Hallintolainkäyttölaki 5 § 1 mom. /muun lainsäädännön mukaan seuraaviin päätöksiin ei saa ha-
kea muutosta valittamalla. 
 
Pykälät ja valituskieltojen perusteet 
      

 
Pöytäkirjan        §:n osalta muutoksenhakuoikeus on siten rajoitettu, että kunnallisen virkaeh-
tosopimuslain 26 §:n mukaan viranhaltija ei saa valittamalla hakea muutosta viranomaisen pää-
tökseen tai saattaa sitä oikaisuvaatimuksin tai hallintovalitusasiana käsiteltäväksi siltä osin kuin 
päätös koskee viranhaltijan palvelussuhteen ehtoja, jos hänellä tai viranhaltijayhdistyksellä on 
oikeus panna asia vireille työtuomioistuimessa. 
 

 
 
OIKAISUVAATIMUSOHJEET 
 
Oikaisuvaa-
timusviran-
omainen ja 
-aika 

Kuntalain 89 §:n 1 mom. mukaan päätöksiin ei saa hakea muutosta valittamalla, mikäli niistä 
voidaan tehdä kirjallinen oikaisuvaatimus. Seuraaviin päätöksiin tyytymätön voi tehdä kirjallisen 
oikaisuvaatimuksen. 

 
 
 

Viranomainen, jolle oikaisuvaatimus tehdään, ja sen yhteystiedot: 
 
Toimielin:  Lahden kaupungin tarkastuslautakunta 
Postiosoite:  c/o Lahden kaupungin tarkastustoimisto,  

Saimaankatu11,15140 Lahti 
Käyntiosoite:  Saimaankatu 11 
Puh.: 050 559 4016 
Sähköpostiosoite: reijo.ollikka@lahti.fi 
Aukioloaika: klo 9-15 

 
Pykälät: 10 
 
Oikaisuvaatimus on tehtävä 14 päivän kuluessa päätöksen tiedoksisaannista. Oikaisuvaatimus-
aika taloudellisin ja tuotannollisin perustein tehdystä irtisanomista koskevasta päätöksestä alkaa 
kulua vasta irtisanomisajan päättymisestä. 

Oikaisu- 
vaatimuk-
sen sisältö 

 
Oikaisuvaatimuksesta on käytävä ilmi vaatimus perusteluineen sekä sen tekijä ja yhteystiedot. 

 
 
 
VALITUSOSOITUS 
 
Valitusvi-
ranomai-
nen ja vali-
tusaika 
 

Seuraaviin päätöksiin voidaan hakea muutosta kirjallisella valituksella. Oikaisuvaatimuksen joh-
dosta annettuun päätökseen saa hakea muutosta kunnallisvalituksin vain se, joka on tehnyt oi-
kaisuvaatimuksen. Mikäli päätös on oikaisuvaatimuksen johdosta muuttunut, saa päätökseen 
hakea muutosta kunnallisvalituksin myös asianosainen sekä kunnan jäsen. 

 Valitusviranomainen ja sen yhteystiedot Valitusaika: 
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Hämeenlinnan hallinto-oikeus 
www.oikeus.fi/hao/hameenlinna 
Raatihuoneenkatu 1 
13100 Hämeenlinna 
029 56 42200 
Telekopio 029 56 42269 
hameenlinna.hao(at)oikeus.fi 
Valituksen voi tehdä myös hallinto- ja erityistuomioistuinten asiointi-
palvelussa osoitteessa 
https://asiointi2.oikeus.fi/hallintotuomioistuimet  
 
Kunnallisvalitus, pykälät: 
      

30 päivää 

Valitusviranomainen ja sen yhteystiedot: 
 
Hämeenlinnan hallinto-oikeus 
www.oikeus.fi/hao/hameenlinna 
Raatihuoneenkatu 1 
13100 Hämeenlinna 
029 56 42200 
Telekopio 029 56 42269 
hameenlinna.hao(at)oikeus.fi 
Valituksen voi tehdä myös hallinto- ja erityistuomioistuinten asiointi-
palvelussa osoitteessa 
https://asiointi2.oikeus.fi/hallintotuomioistuimet  
 
Hallintovalitus, pykälät: 
      

Valitusaika: 
30 päivää 

Valitusaika alkaa päätöksen tiedoksisaannista. Valitusaikaa laskettaessa tiedoksisaantipäivää 
ei oteta lukuun. 

Valituskir-
jelmä 
 

Valitus tehdään kirjallisesti. Valituskirjelmässä, joka on osoitettava valitusviranomaiselle, on ilmoi-
tettava 
- päätös, johon haetaan muutosta 
- miltä kohdin päätökseen haetaan muutosta ja mitä muutoksia siihen vaaditaan tehtäväksi; se-

kä 
- perusteet, joilla muutosta vaaditaan. 
 

Valituskirjelmässä on ilmoitettava valittajan tai kirjelmän muun laatijan nimi ja kotikunta sekä pos-
tiosoite ja puhelinnumero, joihin asiaa koskevat ilmoitukset valittajalle voidaan toimittaa. 
 

Valittajan, laillisen edustajan tai asiamiehen on allekirjoitettava valituskirjelmä. 
 

Valituskirjelmään on liitettävä 
- päätös, johon haetaan muutosta, alkuperäisenä tai jäljennöksenä 
- todistus siitä, minä päivänä päätös on annettu tiedoksi tai muu selvitys valitusajan alkamisen 

ajankohdasta 
- asiakirjat, joihin valittaja vetoaa vaatimuksensa tueksi, jollei niitä ole jo aikaisemmin toimitettu 

viranomaiselle. 
 

Asiamiehen on tarvittaessa esitettävä valtakirja (HLL 21 §). 
Valitus-
asiakirjojen 
toimittami-
nen 
 

Valitusasiakirjat on toimitettava valitusviranomaiselle valitusajan kuluessa ennen sen viimeisen 
päivän virka-ajan päättymistä. Jos valitusajan viimeinen päivä on pyhäpäivä, itsenäisyyspäivä, 
vapunpäivä, joulu- tai juhannusaatto tai arkilauantai, saa valitusasiakirjat toimittaa ensimmäise-
nä sen jälkeisenä arkipäivänä.  
 
Omalla vastuulla valitusasiakirjat voi lähettää postitse tai lähetin välityksellä. Postiin valitusasia-
kirjat on jätettävä niin ajoissa, että ne ehtivät perille valitusajan viimeisenä päivänä ennen viras-
ton aukioloajan päättymistä. 
 

Tuomiois-
tuinmaksut 

Tuomioistuinmaksulain (1455/2015) 2 §:n mukaan peritään hallinto-oikeudessa ja markkinaoi-
keudessa oikeudenkäyntimaksuja ja hakemusmaksuja korvauksena asian käsittelystä ja suorite-
tuista toimenpiteistä tuomioistuimissa 4 ja 5 §:n poikkeuksia lukuun ottamatta. Valituksen käsitte-
lyn maksullisuudesta saa tietoja valitusviranomaiselta. 

Lisätiedot Yksityiskohtainen oikaisuvaatimusohje / valitusosoitus liitetään pöytäkirjanotteeseen. 
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Hankinta-asioita (pykälät      ) koskeva oikaisuohje ja valitusosoitus on pöytäkirjan erillisenä 
liitteenä. 
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