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Tutkinto 

Insinööri YAMK 
Tiivistelmä  

Opinnäytetyön tavoitteena oli laatia selvitys Lahden ekologisesta verkostosta Lahden 
yleiskaavatyötä 2017 – 2020 varten. Lahdessa on valtuustokausittain eli neljän vuo-
den sykleissä päivittyvä yleiskaava. Lahden kaupunki ja Nastolan kunta yhdistyivät 
vuonna 2016. Kaikki yleiskaavan taustaselvitykset on päivitettävä koskemaan myös 
Nastolan aluetta.  
Ekologisen verkoston tehtävä on ylläpitää ja lisätä luonnon monimuotoisuutta, edistää 
eläinten liikkumista luontoalueilta toisille sekä varmistaa luonnon ekologinen toiminta. 
Ekologinen verkosto muodostuu luonnon ydinalueista sekä näitä alueita yhdistävistä 
ja niiden toiminnan kannalta tärkeistä ekologisista yhteyksistä.  
Yhdyskuntarakenteen tiivistäminen on kestävän kehityksen mukaista, mutta se ai-
heuttaa rakennuspaineita mm. viheralueille. Ihmisen toiminta, erityisesti rakentaminen 
ja maankäytön tehostaminen, on suurin syy elinympäristöjen pirstoutumiseen. Luon-
non monimuotoisuus edellyttää ekologisen verkoston toimivuutta, mikä uhkaa heiken-
tyä paitsi maankäytön muutosten myös ilmastonmuutoksen takia. 
Luonnon ydinalueet tulee säilyttää mahdollisimman laajoina, jolloin ne tukevat mah-
dollisimman monen eliölajin vaatimuksia elinympäristön suhteen. Myös viheralueiden 
hyvällä kytkeytymisellä toisiinsa voidaan kompensoida yhdyskuntarakenteen tiivistä-
mistä. Ekologisten yhteyksien säilymiseen ja turvaamiseen voidaan vaikuttaa parhai-
ten huomioimalla ne maankäytön suunnittelussa mahdollisimman varhaisessa vai-
heessa. 
Työssä on määritelty Lahden ekologinen verkosto ja viheryhteystarpeet. Salpausselkä 
muodostaa merkittävän vihreän selkärangan, jonka yhteydet ovat melko hyvät itä-län-
sisuuntaisesti, mutta tiiviisti rakennettu nauhataajama muodostaa esteen monille 
eliölajeille pohjois-eteläsuunnassa. Keskellä Lahtea sijaitsevat laajat, yhtenäiset met-
säalueet, jotka ovat merkittäviä luonnon monimuotoisuudelle. Taajama-alueen viher-
alueet ovat pirstoutuneita, mutta luonnonarvoiltaan monipuolisia ja merkittäviä elinym-
päristöjä mm. liito-oravalle. 

Asiasanat 

Ekologinen verkosto, ekologinen yhteys, luonnon monimuotoisuus, maankäytön 
suunnittelu 
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KÄSITTEET  

Askelkivi  (Stepping stone) Saarekemainen alue, jonka tarkoituksena 
on helpottaa yksilöiden siirtymistä ydinalueelta toiselle. 

Ekologinen verkosto Verkosto, jota pitkin eliöt voivat liikkua ja levitä alueelta 
toiselle, koostuu luonnon ydinalueista ja niiden välisistä 
ekologisista yhteyksistä.  

Ekologinen yhteys Yhteys, joka palvelee monen eliölajin liikkumista ja leviä-
mistä.  

Ekosysteemipalvelu Ekosysteemien toiminnasta ja luonnosta ihmiselle koituvat 
palvelut ja hyödyt, jotka voivat olla joko aineellisia tai ai-
neettomia. 

Estevaikutus Kaupunkirakenteessa ekologiset yhteydet ovat harvoin yh-
tenäisiä, vaan niitä katkovat erilaiset esteet. Esteet voivat 
olla luonteeltaan kokonaan yhteyden katkaisevia tai yh-
teyttä huomattavasti heikentäviä. 

Hirvieläinonnettomuus   Moottoriajoneuvon ja hirven tai kauriseläimen välinen on-
nettomuus. 

Kytkeytyneisyys Lajin mahdollisuus liikkua tai levitä sille sopivien elinympä-
ristölaikkujen välillä. Kytkeytyneisyyden vastakohta on pirs-
toutuminen. 

Laaja, yhtenäinen metsäalue Metsäalue, joka on säilynyt pinta-alaltaan muihin metsäaluei-
siin verrattuna laaja-alaisena. 

Luonnon ydinalue Ekologisen verkoston laajat, yhtenäiset luontoalueet. 

Pirstoutuminen Eliölajille sopivan elinympäristön tai elinympäristöjen pirs-
toutumista pienemmiksi ja toisistaan eristäytyneiksi lai-
kuiksi. 

Sateenvarjolaji Eliölaji, jonka suojeleminen on tärkeää muiden lajien kan-
nalta. Lajin suojelemisella turvataan myös muiden saman 
ympäristön lajien säilyminen, ja sateenvarjolajin 
häviäminen taas vaikuttaisi negatiivisesti muihin lajeihin.  

Viherrakenne Kasvullisten alueiden ja niiden välisten viheryhteyksien 
muodostama verkosto, joka on osa yhdyskuntarakennetta. 

Vihersilta Ekologisen yhteyden osana ja virkistysreittinä toimiva silta 
tai alikulku 

Viheryhteystarve Kaavassa osoitettu olemassa oleva tai tarpeellinen yhteys 
viheralueiden välillä. 

Lähteet: ViherKARA-verkosto 2013; Erävuori, Oksman & Suominen 2019.
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1 JOHDANTO 

Suomi on sitoutunut yhdessä muiden EU-maiden kanssa kansainväliseen tavoitteeseen 

pysäyttää luonnon monimuotoisuuden köyhtyminen vuoteen 2020 mennessä (Euroopan 

komissio 2011). Maankäyttö- ja rakennuslaki velvoittaa ekologisen verkoston huomioon 

ottamista kaavoituksessa ja maankäytönsuunnittelussa, sillä alueiden käytön tavoitteena 

on edistää muun muassa luonnon monimuotoisuuden ja muiden luontoarvojen säilymistä 

(MRL § 5). Valtakunnalliset alueidenkäyttötavoitteet edellyttävät alueidenkäytön suunnitte-

lussa luonnon monimuotoisuuden kannalta arvokkaiden alueiden ja ekologisten yhteyk-

sien säilyttämistä. (Valtioneuvosto 2017, 8.)  

Ekologinen verkosto muodostuu luonnon ydinalueista ja niiden välisistä yhteyksistä, joita 

eläimet käyttävät liikkuessaan elinympäristöistä toiseen. Maankäytön suunnittelussa toimi-

van ekologisen verkoston säilyttäminen on tärkeää, sillä maankäytön muutokset, esimer-

kiksi asuin- ja teollisuusalueiden rakentaminen sekä tieverkko pirstovat yhtenäisiä elinym-

päristöjä, etenkin laajoja yhtenäisiä metsäalueita. Luontoalueiden pirstoutuminen johtaa 

luonnon monimuotoisuuden heikentymiseen.  

Merkittävä osa luonnonarvoista ja arvokkaista yhtenäisistä luonnonalueista sijaitsee suo-

jelualueiden ulkopuolella. Luonnon monimuotoisuuden edistämisen kannalta on tärkeää, 

että luonnonarvot, arvokkaat luontoalueet ja ekologiset yhteydet otetaan huomioon maan-

käytön suunnittelussa eikä niitä pirstota tarpeettomasti muulla alueidenkäytöllä. Ekologis-

ten yhteyksien merkitys on tärkeä myös ilmastonmuutoksen sopeutumisen kannalta, sillä 

ne mahdollistavat lajiston siirtymisen uusille elinalueille ilmaston lämmetessä. (Valtioneu-

vosto 2017, 8.) 

Lahdessa tehdään valtuustokausittain päivittyvää yleiskaavaa, joka laajennetaan koske-

maan myös Nastolan alueita vuosien 2017–2020 yleiskaavakierroksen aikana. Lahden 

kaupunki ja Nastolan kunta yhdistyivät 1.1.2016. Aiemmin tehdyt ekologisen verkoston 

selvitykset koskevat vain vanhaa Lahden aluetta, joten selvitys on päivitettävä koko nykyi-

sen Lahden kattavaksi. 

Opinnäytetyön ohjaajana on toiminut yliopettaja Eeva Aarrevaara Lahden 

ammattikorkeakoulusta. Työtä ovat kommentoineet yleiskaavoittaja Sanna Suokas, 

maisema-arkkitehti Maria Silvast, yleiskaava-arkkitehti Johanna Sääksniemi ja 

metsäpäällikkö Anna-Maaria Särkkä Lahden kaupungin kaupunkiympäristön 

palvelualueelta.  
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2 AINEISTO JA MENETELMÄT 

2.1 Työn tavoitteet 

Tämä selvitys on laadittu Lahden kaupungille. Opinnäytetyön tavoitteena oli laatia selvitys 

Lahden ekologisesta verkostosta ja viheryhteystarpeista. Selvityksen tavoitteena oli tuot-

taa taustatietoa Lahden yleiskaavatyötä 2030 varten.  

Ekologiset yhteydet on kartoitettu osana koko Lahden kattavaa ekologista verkostoa sekä 

osana laajempaa seututason viherrakennetta. Selvityksessä on tunnistettu ja osoitettu, 

mitä ekologiset yhteydet ovat, millaisista luonnonympäristöistä ja niitä tukevista luontotyy-

peistä yhteydet koostuvat ja missä kohdissa ekologiset yhteydet katkeavat. Selvitys tuot-

taa paikkatietoa suunnittelijoiden käyttöön myös tarkempaa maankäytön suunnittelua var-

ten.  

2.2 Tutkimusongelma 

Yleiskaavan tavoitteena on varmistaa yhtenäinen, ekologisesti kestävä ja toimiva viherra-

kenne, joka sopii myös virkistyskäyttöön. Opinnäytetyössä pyrittiin löytämään ratkaisut, 

kuinka päämäärä saavutetaan. Käytännössä opinnäytetyön tuloksena ovat yleiskaavan 

liitekartta Lahden ekologisesta verkostosta sekä esitykset yleiskaavamerkinnöiksi viheryh-

teystarpeista liikenneväylien ja viheryhteyksien risteämispaikoissa. Työssä selvitetään 

myös riittävä ekologisten yhteyksien mitoitus ja kuinka se toteutuu Lahdessa.  

2.3 Menetelmät 

Tutkimuksen menetelmänä on käytetty paikkatietoanalyysejä. Lahden ekologiset yhteydet 

on muodostettu ortoilmakuvaa (2017) ja erilaisia kartta- ja luontotietoaineistoja käyttäen. 

Tavoitteena on ollut yhdistää luonnon monimuotoisuuden kannalta tärkeät metsäalueet 

toisiinsa monesta suunnasta, mahdollisimman lyhyinä ja laadukkaiden elinympäristöjen 

kautta kulkevina. Työssä on hyödynnetty Seija Väreen laatimia Päijät-Hämeen 

maakuntakaavaa varten tehdyn ekologisen verkoston selvitystä (2006) ja sen päivitystä 

(2013), sekä Lahden yleiskaavaa varten laadittua selvitystä (2011). 

Lähtöaineisto siirrettiin paikkatietomuotoon aineiston käsittelyä varten. Selvitys toteutettiin 

MapInfo Professional Pro v16.0 -paikkatieto-ohjelman avulla. Aineistoa on käännetty kau-

pungin Trimble Locus -aineistosta.  

Aineistona on käytetty Suomen ympäristökeskuksen monimuotoisuudelle tärkeät metsä-

alueet 2018 (Zonation) –aineistoa. Puustoisten elinympäristöjen monimuotoisuusarvojen 
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Zonation-analyysien tavoitteena oli tunnistaa metsiä, joissa on paljon erilaista lahopuuta ja 

jotka ovat kytkeytyneet muihin laadukkaisiin metsäalueisiin ja suojelualueisiin. Metsien 

monimuotoisuutta kuvaavia muuttujia ovat kasvillisuusluokka, puulaji, puuston keskiläpi-

mitta ja tilavuus puusto-ositteittain, sekä uhanalaisuusarvioinnin ns. punaisen listan met-

sälajien esiintymät. Hankkeessa tuotettuja metsien monimuotoisuusarvoja kuvaavia priori-

teettikarttoja hyödynnetään suunnittelun ja arvioinnin tukena esimerkiksi luonnonhoito-

hankkeiden ja suojelualueverkoston tarkastelun yhteydessä. (Mikkonen, Leikola, Lahtinen, 

Lehtomäki & Halme 2018, 5). Zonation-aineistosta on poimittu monimuotoisuudelle arvok-

kaat metsäalueet. 

Karttaa on tulkittu suhteessa saatavilla olevaan muuhun monimuotoisuudesta kertovaan 

tietoon, kuten eläinselvitysaineistoihin: liito-oravien kolopuut, papanapuut, soveltuvat elin-

alueet ja mahdolliset reitit, lepakkohavainnot, arvokkaat linnustoalueet sekä luonnon mo-

nimuotoisuuskohteet (LUMO) ja luonnonsuojelualueet. Työssä on hyödynnetty FCG:n 

yleiskaavaa varten laatiman selvityksen Lahden tärkeimmistä ekosysteemipalveluista 

paikkatietoaineistoa, mm. laajat yhtenäiset metsäalueet, Lahden kaupungin maisema-ark-

kitehdin Maria Silvastin virkistysalueverkkoselvitykseen laatimaa paikkatietoaineistoa ja 

suunnitteluinsinööri Jaakko Tikkalan laatimaa yleiskaava-aineistoa. 

Eläinonnettomuustilastoja on käytetty ekologisten yhteyksien ja tieverkon risteämispaikko-

jen paikantamiseen. Eläinonnettomuuksien osalta on hyödynnetty Väyläviraston avointa 

dataa. Väylävirasto kerää vuosittain tieliikenneonnettomuuksiin liittyvää dataa poliisilta 

saatujen tietojen perusteella ja täydentää niitä Tilastokeskuksen avustuksella. Onnetto-

muusaineistosta on suodatettu Excelissä eläinonnettomuudet vuosilta 2005-2017 Lahden 

ja Nastolan alueelta. Tiedot on muutettu koordinaattien avulla paikkatietoaineistoksi. Stra-

fican aineistosta on saatu onnettomuustiedot lisäksi vuodelta 2018. 

Peuraonnettomuusaineisto ei ole kattava vuodesta 2016 lähtien. Poliisi muutti toiminta-

käytäntöjään peuraonnettomuuksien kirjaamisen suhteen syksyllä 2015, minkä seurauk-

sena peuraonnettomuudet vähenivät tilastoissa merkittävästi jo vuoden 2015 lopulla. (Lii-

kennevirasto 2017, 32.) 

2.4 Aineisto  

Aineistona on käytetty seuraavia lähtötietoja: 

 aiemmin tehdyt selvitykset Lahden, Nastolan ja koko Päijät-Hämeen ekologisista 
verkostoista 

 Lahden kaupungin paikkatieto-, kartta- ja ortokuva-aineisto 

 Ympäristöhallinnon luonnonsuojelutiedot 
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 Tiedot kaupungin metsistä, luonnonsuojelualueista ja luonnon monimuotoisuus- eli 

LUMO-kohteista, Lahden kaupunki 

 Luontoinventoinnit (liito-orava, linnusto, viitasammakko, palosirkka, lepakko) 

 Maakunnallisesti tärkeät lintualueet (MAALI) 2018, Päijät-Hämeen lintutieteellinen 

yhdistys  

 Lahden ekosysteemipalvelut -selvityksen (2019) paikkatietoaineisto, FCG 

 Virkistysalueverkostoselvityksen (2019) paikkatietoaineisto, Lahden kaupunki 

 Eläinonnettomuusaineistot, Väylävirasto, Tilastokeskus ja Strafica 

 Monimuotoisuudelle tärkeät metsäalueet 2018 (Zonation) Suomen ympäristökes-

kus 

 Corine –maastotietokanta, Suomen ympäristökeskus 

 Lahden yleiskaava Y-203 luonnos, Lahden kaupunki 

 Tiesuunnitelmat: Valtatie 12 Lahden eteläinen kehätie, Valtari sekä Valtatie 12 pa-

rantaminen välillä Uusikylä – Mankala, Uudenmaan ELY-keskus ja Kaakkois-Suo-

men ELY-keskus 

2.5 Indikaattorilajit 

Kaupunkiekologisessa tutkimuksessa (Väre & Krisp 2005) on hahmotettu rakennetun ym-

päristön estevaikutuksia eri eläinlajien kannalta. Päijät-Hämeen verkostoselvityksessä eli-

öiden liikkumisen mallilajina oli hirvi. Tässä selvityksessä päädyttiin tarkastelemaan ekolo-

gisen verkoston yhteystarpeita hirven lisäksi liito-oravan kannalta, joka on Lahden seu-

dulla melko yleinen laji.  

Ekologisia yhteyksiä arvioidaan ja tutkitaan usein joidenkin ilmentäjä- eli indikaattorilajien 

avulla. Suomessa yleisesti käytetty indikaattorilaji on hirvi. Hirvien liikkumisreittejä on 

helppo paikantaa esimerkiksi hirvieläinonnettomuuksien kasautumien perusteella. Toinen 

yleisesti käytetty indikaattorilaji on liito-orava, jolle yhteyden laadulla on erilaiset kriteerit 

kuin hirvellä, sen liikkuessa ainoastaan metsäisissä ympäristöissä lähinnä puusta toiseen. 

(Hirvensalo 2014, 14.) 

Liito-oravan elinpaikkojen suojelulla on suuri merkitys myös muun uhanlaisen metsälajis-

ton suojelussa. Liito-orava on niin kutsuttu sateenvarjolaji, jonka elinympäristöt ovat sopi-

via myös monille muille lajeille. Suojelemalla liito-oravan elinympäristöjä suojellaan myös 

luonnon monimuotoisuutta yleisemmin. (WWF 2015.)  
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3 LAINSÄÄDÄNNÖLLINEN JA STRATEGINEN TAUSTA 

3.1 Kansainväliset velvoitteet 

Suomi on sitoutunut biologista monimuotoisuutta koskevan yleissopimuksen (Convention 

on Biological Diversity, CBD) päätavoitteisiin (Sops 78/1994), jota toteutetaan kansallisesti 

Suomen luonnon monimuotoisuuden suojelun ja kestävän käytön strategialla ja siihen liit-

tyvällä toimintaohjelmalla. Strategian yleisten kehittämislinjausten päämääriin kuuluu luon-

non monimuotoisuuden tilan parantaminen turvaamalla ekosysteemit, lajit ja perinnöllinen 

monimuotoisuus. Toimivan viherverkoston edistämiseksi strategian tavoitteena on suoje-

lualueiden hyvä kytkeytyneisyys, jossa vihreä infrastruktuuri yhdistää suojelualueet laa-

jempiin maisemakokonaisuuksiin. (Ympäristöministeriö 2012.) 

Euroopan komission tiedonanto ”Luonnon pääoma elämämme turvaajana: luonnon moni-

muotoisuutta koskeva EU:n strategia vuoteen 2020” asettaa vuoteen 2050 ulottuvan vi-

sion sekä vuodelle 2020 asetettavan päätavoitteen (Euroopan komissio 2011, 2): 

Vuoteen 2050 ulottuva visio  

Vuoteen 2050 mennessä Euroopan unionin luonnon monimuotoisuutta ja sen tuotta-

mia ekosysteemipalveluja eli sen luonnonpääomaa suojellaan, arvostetaan ja asian-

mukaisesti ennallistetaan luonnon monimuotoisuuden luontaisen arvon vuoksi ja ih-

misten hyvinvointiin ja taloudelliseen vaurauteen oleellisesti vaikuttavina tekijöinä ja 

niin, että vältetään luonnon monimuotoisuuden köyhtymisen aiheuttamat katastro-

faaliset muutokset.  

Vuodelle 2020 asetettava päätavoite  

Vuoteen 2020 mennessä pysäytetään EU:n luonnon monimuotoisuuden köyhtymi-

nen ja ekosysteemipalvelujen heikentyminen ja ennallistetaan ne mahdollisimman 

pitkälle sekä tehostetaan EU:n toimia, joilla torjutaan koko maailman luonnon moni-

muotoisuuden köyhtymistä.   

3.2 Maankäyttö- ja rakennuslaki 

Ekologisten yhteyksien säilymiseen ja turvaamiseen voidaan vaikuttaa parhaiten huomioi-

malla ne maankäytön suunnittelussa mahdollisimman varhaisessa vaiheessa. Maan-

käyttö- ja rakennuslaissa (5 §) säädetään, että alueidenkäytön suunnittelulla tulee pyrkiä 

edistämään luonnon monimuotoisuutta ja luonnonarvojen säilymistä. (Hirvensalo 2014, 

19.) 
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Maankäytön suunnittelun ohjaus perustuu maankäyttö- ja rakennuslakiin. Valtakunnalliset 

alueidenkäyttötavoitteet ohjaavat kaikkea suunnittelua. Valtakunnallisten tavoitteiden li-

säksi maankäytön suunnittelujärjestelmään kuuluvat maakuntakaava, yleiskaava ja ase-

makaava. Niiden lisäksi maankäyttöön vaikutetaan erilaisilla strategioilla, kunnan maapoli-

tiikalla sekä rakennusjärjestyksellä. (Ympäristöministeriö 2019a). 

Parhaillaan käynnissä on maankäyttö- ja rakennuslain kokonaisuudistus, jota valmistel-

laan parlamentaarisesti. Valmistelusta vastaa ympäristöministeriö. Hallituksen esityksen 

uudeksi maankäyttö- ja rakennuslaiksi on tavoitteena valmistua vuoden 2021 loppuun 

mennessä. (Ympäristöministeriö 2019b.) 

Tavoitteena on uudistaa maankäyttö- ja rakennuslaki (132/1999) mm. yksinkertaistamalla 

alueidenkäytön suunnittelujärjestelmää, kehittää rakentamista koskevaa ohjausjärjestel-

mää sekä selkeyttää maankäyttö- ja rakennuslain mukaisia valmistelu-, päätöksenteko- ja 

toimeenpanotehtäviä. Maankäyttö- ja rakennuslain uudistuksen päätavoitteita ovat mm. 

hiilineutraali yhteiskunta, luonnon monimuotoisuuden vahvistaminen, rakentamisen laa-

dun parantaminen ja digitalisaation edistäminen. (Ympäristöministeriö 2019b.) 

3.3 Valtakunnalliset alueidenkäyttötavoitteet 

Suomessa suunnittelu tapahtuu usealla eri tasolla valtakunnallisista suurista maankäytön 

linjoista tonttitasoiseen suunnitteluun. Suuren mittakaavan tavoitteet ja linjaukset asete-

taan valtakunnallisissa alueidenkäyttötavoitteissa, jotka kuuluvat maankäyttö- ja raken-

nuslain (132/1999) suunnittelujärjestelmään. Valtakunnalliset alueidenkäyttötavoitteet tuli-

vat voimaan 1. huhtikuuta 2018. Uudistettujen valtakunnallisten alueidenkäyttötavoitteiden 

mukaan alueidenkäytöllä edistetään luonnon monimuotoisuuden kannalta arvokkaiden 

alueiden ja ekologisten yhteyksien säilymistä sekä huolehditaan virkistyskäyttöön soveltu-

vien alueiden riittävyydestä ja viheralueverkoston jatkuvuudesta. (Ympäristöministeriö 

2013; Valtioneuvoston päätös 2017.) Nämä tavoitteet ovat myös kirjattu usean kaupungin 

ympäristöohjelman, suunnittelun tai strategian tavoitteeksi. 

Tavoitteilla pyritään varmistamaan, että valtakunnallisesti merkittävät asiat huomioidaan 

kaavoituksessa ja valtion viranomaisten toiminnassa. Tavoitteissa on annettu painoarvoa 

luonnon monimuotoisuuden merkitykselle sekä muiden tavoitteiden ohessa luonnon moni-

muotoisuuden turvaamiselle. Uhanalaisten lajien tiedot ovat aiempaa paremmin saatavilla 

ja siten edellytykset lajien esiintymispaikkojen huomioon ottamiselle muun muassa kaa-

voituksen yhteydessä ovat parantuneet. (Hyvärinen, Juslén, Kemppainen, Uddström & 

Liukko 2019, 121-122.) 
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4 LUONNON MONIMUOTOISUUS 

Luonnon monimuotoisuus on elinehto monipuolisen lajiston säilymiselle. Luonnon ylläpitä-

mät toiminnot tekevät myös ihmisten elämästä mahdollisen. Edellytys näiden tärkeiden 

toimintojen säilymiselle on se, että luonnon monimuotoisuus säilyy myös tulevaisuudessa. 

(Hirvensalo 2014, 6.) 

Monet Suomen luontotyypit ovat uhanalaisia, jolloin myös niissä elävät lajit ovat vaarassa 

hävitä. Suurin osa uhanalaisista eliölajeista elää metsissä ja perinneympäristöissä, jotka 

katoavat tai muuttavat muotoaan ihmistoiminnan vaikutuksesta tai sen puutteesta. Met-

sissä ja perinneympäristöissä elää kaikista eniten eliölajeja, mikä osaltaan selittää uhan-

alaisten lajien suurta määrää. (Frilander 2019.) Metsät ovat uhanalaisten lajien tärkein 

elinympäristö. Niissä elää 833 uhanalaista lajia, eli 31,2 % kaikista uhanalaisista lajeista. 

Nykyiset metsien elinympäristöjen uudistamis- ja hoitotoimet sekä vanhojen metsien ja la-

hopuun väheneminen ovat suurin syy Suomen eliölajien uhanalaisuuteen. Ne ovat ensisi-

jainen uhanalaisuuden syy 733 lajille. Toiseksi yleisin syy lajien uhanalaistumiseen on 

avoimien elinympäristöjen, esimerkiksi niittyjen, ketojen, rantojen ja harjunrinteiden um-

peenkasvu, mikä on 639 lajin uhanalaisuuden syynä. (Hyvärinen ym. 2019, 32, 38.) 

Suomen maapinta-alasta noin 86 % on metsätalousmaata, joista lakisääteisiä suojelualu-

eita on 10,6 %. Metsien suojelualueet ovat jakautuneet maantieteellisesti hyvin epätasai-

sesti. Valtaosa suojelluista metsistä eli 19 % on Pohjois-Suomessa. Etelä-Suomen met-

sistä vain noin 5 % on suojeltu. Valtaosa uhanalaisista lajeista keskittyy kuitenkin Etelä-

Suomeen. (Hyvärinen ym. 2019, 41.) 

Suojelualueet eivät turvaa yksin lajien säilymistä, vaan luonnon monimuotoisuus on huo-

mioitava kaikessa luonnonvarojen ja alueiden käytössä. Uhanalaisuusarvioinnissa eli Pu-

naisessa kirjassa esitetään runsaasti toimenpiteitä eri lajien elinolosuhteiden paranta-

miseksi. Aktiivisia suojelu-, ennallistamis- ja hoitotoimenpiteitä tulisi merkittävästi lisätä eri-

tyisesti soiden ja lintukosteikkojen lajiston turvaamiseksi. (Frilander 2019.) 

4.1 Luonnon monimuotoisuus kaupungissa 

Luonnon pirstoutuminen ja monimuotoisuuden väheneminen on haaste erityisesti kaupun-

kiseuduilla. Eläinten ja kasvien käytössä olevien alueiden koko on pienentynyt ja ihmisen 

läsnäolo on jatkuvaa. Ongelma on suuri erityisesti Keski-Euroopassa, mutta ilmiö on näh-

tävissä myös Etelä-Suomen kasvuvyöhykkeellä ja kaupunkien ympärillä. Suomen väestö 

on keskittynyt taajaan rakennettuihin yhdyskuntiin. Valtaosa suomalaisista asuu kaupun-

geissa. (Ympäristöministeriö 2013, 86.) 
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Kaupunkiluontoon ja eliölajistoon vaikuttavat erityisesti tehostuva maankäyttö. Luonnon 

monimuotoisuuden väheneminen johtuu suurimmaksi osaksi elinympäristöjen häviämi-

sestä ja pirstoutumisesta, ympäristön pilaantumisesta, eläin- ja kasvilajien liikakäytöstä ih-

misten tarpeisiin sekä muista ihmisen toiminnan seurauksista. (Ympäristöministeriö 2013, 

86.)  

Muuhun Eurooppaan verrattuna Suomen taajamat ovat väljästi rakennettuja. Yhdyskunta-

rakenteen eheyttämisellä on pyritty tehostamaan olemassa olevaa yhdyskuntarakennetta 

ja siihen liittyvien verkostojen hyödyntämistä sekä edistämään ilmastonmuutoksen torjun-

taa ja kestävää kehitystä. Yhdyskuntarakennetta eheytetään siten, että olemassa olevaa 

rakennetta täydennetään ja tiivistetään sekä osoitetaan uusia aluevarauksia teollisuuden 

ja sataman käytöstä vapautuville alueille. Näin vähennetään myös tarvetta liikkua ja kulut-

taa energiaa. (Ympäristöministeriö 2013, 86.)  

Kaupunkirakenteen tiivistämistä perustellaan muun muassa ilmastopoliittisista syistä, 

mutta sillä voi olla ympäristöön negatiivisiakin vaikutuksia. Kaupunkiseuduilla tiivistyvä ra-

kentaminen, liikenneväylät ja muu maankäyttö vähentävät luonnonympäristöjen määrää ja 

pirstovat jäljelle jääviä elinympäristöjä. Yhtenäiset metsäalueet pienenevät, jäljellä olevien 

elinympäristölaikkujen eristyneisyys muista laikuista lisääntyy ja monille lajeille epäedulli-

sen reuna-alueen suhteellinen osuus kasvaa. (Ympäristöministeriö 2013, 60; Valtioneu-

vosto 2012, 12.) 

Yhdyskuntarakenteen tiivistäminen antaa mahdollisuuksia säilyttää laajoja luonnonalueita 

taajamien ulkopuolella, mutta liian vähälle huomiolle on jäänyt taajaman sisäisen viherver-

koston monimuotoisuuden vaaliminen ja riittävän suurien aluevarausten turvaaminen. Tä-

män vuoksi eheyttämiskehitys voi olla myös ristiriidassa taajamien viheralueiden ja luon-

non säilyttämisen kannalta. Luontoalueisiin kohdistuu suuri virkistyskäytön paine, sillä 

luontoalueiden puuttuminen liian tiheään rakennetuissa kaupungeissa johtaa ihmisten ha-

keutumiseen taajamien ulkopuolisille luontoalueille, mikä lisää liikkumista ja on haitallista 

ilmastonmuutoksen kannalta. (Ympäristöministeriö 2013, 86.)  

4.2 Luonnoneläimet kaupungissa 

Kaupunkiluonto tarjoaa eläimille monenlaisia elinympäristöjä. Tiivis keskusta-alue kerros-

taloineen ja katuineen ei tarjoa maantasossa elintilaa monellekaan eläinlajille, mutta esi-

kaupunkialueiden metsät ovat hyvin monipuolisia alueita monille eläinlajeille. (Väre & 

Krisp 2005,12-13.) 

Sivu 15§ 62, TYLA 19.5.2020 16:00 / Liite: Liite 30, Lahden ekologinen verkosto 2019



11 

Ihmisten muodostama häiriö aiheuttaa suurimman haitan eläinten viihtymiseen ja esiinty-

miseen kaupunkiympäristöissä. Ihmisen läsnäolo virkistysalueilla ja ulkoilumetsissä kar-

kottaa eläimiä ja myös ihmisen lemmikit muodostavat uhkan luonnoneläimille. Tavallinen 

metsässä elävä luonnoneläin välttää ihmisen läheisyyttä ja väistää ennen kohtaamista, 

mikäli mahdollista. Rakennetun alueen rajalla tapahtuu jatkuvasti muutosta elinpiirien lajis-

tossa. Jotkut lajit tottuvat ihmiseen ja sopeutuvat elämään ihmisten lähellä tai jopa ihmi-

sen rakentamassa yhdyskunnassa, kuten esimerkiksi rotta. Eläinten liikkuminen tapahtuu 

yleisimmin ilta- ja aamuhämärissä. Ihmisten ja eläinten aktiiviset ajat ovat päinvastaiset, 

joten kaupunkialueella elävä monipuolinen lajisto jää useimmilta havaitsematta. (Väre & 

Krisp 2005,12.) 

 

KUVA 1. Kettu on kaupungeissa yleinen eläin (Juha Tanhua/Lahden kaupunki). 

Rusakko ja orava ovat yleisimmät lajit kaupunkialueilla. Myös ketut ja supikoirat viihtyvät 

taajamissa, jossa ne ovat turvassa metsästykseltä. Lepakkoja tavataan kaupunkialueilla. 

Saukkoa on tavattu kaupunkien läpi virtaavissa joissa. Satunnaisesti kaupunkialueen lä-

heisyydessä saattaa esiintyä myös mäyrä, näätä, kärppä, lumikko ja minkki. (Väre & Krisp 

2005,13.) Liito-orava viihtyy myös asutuksen lomassa ja kaupungeissa, mikäli sieltä löytyy 

elinympäristöksi soveltuvia varttuneita kuusivaltaisia sekametsiköitä (Hanski 2016, 24). 

4.3 Ekosysteemipalvelut 

Ihmiskunta on riippuvainen luonnonvaroista ja luonnon toiminnoista. Luonnossa oleske-

lulla on todettu olevan monia positiivisia vaikutuksia ihmisten fyysiseen ja psyykkiseen ter-

veyteen. Terveysvaikutusten lisäksi luonnolla on ihmisiin ja ihmistoimintaan myös paljon 

muita positiivisia vaikutuksia. Kaikista näistä hyödyistä käytetään yleisesti käsitettä 
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ekosysteemipalvelut, joilla tarkoitetaan kaikkia luonnosta ihmisille koituvia, niin aineetto-

mia kuin aineellisiakin hyötyjä. Ekosysteemipalveluja ovat muun muassa ravinto, lääkeai-

neet, rakennustarvikkeet, virkistysmahdollisuudet ja muu luonnontoiminta, kuten ekologi-

set vuorovaikutukset pölyttäjien ja kasvien välillä sekä pohjaveden ja hengitysilman puh-

distuminen. Ekosysteemipalvelut ovat keinoja tuoda taloudellisesti mitattavaa arvoa luon-

toalueille ja niistä saataville hyödyille. Kaupunkiluonto tuottaa samoja ekosysteemipalve-

luja kuin kaupunkien ulkopuolinen luonto. Molemmissa luonnon monimuotoisuus on edel-

lytys ekosysteemipalveluiden toimivuudelle. (Hirvensalo 2014, 11; Lahti & Sjöstedt 2017; 

Erävuori, Oksman & Suominen 2019, 4.) 

Globaalin kestävyyskriisin myötä ekosysteemipalvelut ovat heikkenemässä ja luonnon 

monimuotoisuus on köyhtynyt dramaattisesti. Vähälajisen eliöyhteisön kyky sietää häiri-

öitä ja toipua niistä on huonompi kuin monimuotoisen yhteisön. Tärkein ja vaikutuksiltaan 

merkittävin eliölajien uhanalaistumiseen johtava tekijä ovat niiden elinympäristössä tapah-

tuvat muutokset, kuten kaupunkien ja teiden rakentaminen, metsien hakkuut, peltojen rai-

vaaminen, torjunta-aineiden käyttö, kosteikkojen kuivatus, vieraslajien leviäminen sekä il-

mastonmuutoksen aiheuttamat vaikutukset. Ekosysteemipalvelujen heikkenemisen ja glo-

baalien ekosysteemien romahtamisen aiheuttamia vakavia riskejä ei vielä tunneta tar-

peeksi hyvin. Vaikutukset ihmisten terveyteen, hyvinvointiin, toimeentuloon ja ruoantuo-

tantoon saattavat olla dramaattisia. (Lahti & Sjöstedt 2017.) 

Maankäyttö- ja rakennuslakiin sekä valtakunnallisiin alueidenkäyttötavoitteisiin on sisälly-

tetty tavoitteita, jotka palvelevat myös ekosysteemipalvelut -lähestymistapaa. Monessa 

kaupungissa ekosysteemipalveluiden luokittelujärjestelmää on hyödynnetty maankäytön 

suunnittelussa. Lahti oli ensimmäinen suomalainen kaupunki, jonka yleiskaavaa varten 

laadittiin vaikutusten arviointi ekosysteemipalveluiden näkökulmasta vuonna 2011. 

Ekosysteemipalvelunäkökulma oli mukana viheralueverkostossa. (Vierikko ym. 2014, 12, 

84.) 
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5 EKOLOGINEN VERKOSTO 

Ekologinen verkosto muodostuu eri eliölajeille tärkeistä elinalueista, luonnon ydinalueista 

sekä alueita yhdistävistä ekologisista yhteyksistä.  

Ekologisen verkoston tehtävä on ylläpitää ja edistää luonnon monimuotoisuutta, muodos-

taa eläinten leviämisreitin alueelta toiselle ja varmistaa elävän luonnon ekologinen toi-

minta. Ekologinen verkosto on tärkeä Suomen alkuperäisille, metsäelinympäristöissä elä-

ville nisäkkäille, mutta sillä on merkitystä myös muille eliöryhmille kuten linnuille, sammak-

koeläimille, matelijoille ja metsäelinympäristön hyönteislajeille. (Bremer 2016, 6.) 

Ekologinen verkosto muodostuu useasta eri tasosta. Valtakunnallinen verkosto välittää 

havumetsävyöhykkeiden eliömaantieteellisen lajiston liikkumista. Laajoista yhtenäisistä 

metsäalueista koostuva maakunnallinen verkosto edistää luonnon monimuotoisuuden 

ominaispiirteiden säilymistä maakuntien sisällä ja ylimaakunnallisten yhteyksien kautta 

myös muiden maakuntien suuntaan. Paikallinen verkosto tarjoaa elinympäristöjä ja yh-

teyksiä eri eliölajien käyttöön ja varmistaa lajiston levittäytymismahdollisuudet. Kaupun-

kien taajama-alueella pienetkin luontoalueet voivat olla merkittäviä elinympäristöjä ja eko-

logisia käytäviä. (Väre 2011, 9-10.) 

Suomi on laaja niemimaa, jonka eliömaantieteellisiä yhteyksiä rajoittavat Suomenlahti ja 

Pohjanlahti. Valtakunnallinen ekologinen verkosto ylläpitää eläimistön levittäytymisteitä 

pohjoisella havumetsävyöhykkeellä varmistaen ekologiset yhteydet Siperian taigalta Ruot-

sin ja Norjan havumetsäalueille asti. Valtakunnallisen verkoston tavoitteena on turvata 

suurten eliömaantieteellisten yhteyksien säilyminen, joka tarkoittaa lajiston säilymistä ja 

lajien luontaisen levittäytymisen vaatimia yhteyksiä. Valtakunnallista ekologista verkostoa 

tarkastellaan suurimittakaavaisena. Se on merkittävä Suomen boreaalisiin havumetsiin 

erikoistuneen eliölajiston kannalta, mutta myös Skandinavian metsäluonnon kannalta. Ha-

vumetsien lajit, esimerkiksi hirvi ja liito-orava ovat kulkeneet idästä ja kaakosta maayhtey-

den kautta Suomeen. Se ylläpitää edelleen uusien lajien, esimerkiksi villisian ja metsä-

kauriin, levittäytymistä alueelle. (Väre 2006, 9.) 

Valtakunnallinen ekologinen verkosto yhdistää suuria alueita Etelä- ja Keski-Suomen alu-

eella. Se yhdistää lounaisen rannikkomaan hemiboreaalisen kasvillisuusvyöhykkeen Lou-

naismaan, Järvi-Suomen ja Pohjanmaan etelä- ja keskiboreaalisiin kasvillisuusvyöhykkei-

siin ja edelleen pohjoisen Suomen pohjoisboreaalisiin alueisiin. Verkosto ylläpitää luonnon 

toimintaa yhdistäen valtakunnallisesti merkittäviä luontoalueita sekä muita ominaispiir-

teidensä vuoksi erilaisia eliömaantieteellisiä alueita verkoston muodostaessa niiden yhtey-

det toisiinsa ja muuhun ympäröivään luontoon. (Väre 2006, 9.) 
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5.1 Luonnon ydinalueet 

Luonnon ydinalueet ovat yhtenäisiä, luonnon monimuotoisuudelle tärkeitä, tavanomaisen 

maa- ja metsätalouden piirissä osittain olevia metsäalueita. Ne sisältävät luonnonsuojelu-

alueita ja Natura-alueita sekä muita arvokkaita luonnonalueita. Uhanalaisten lajien esiinty-

misalueet kuuluvat myös luonnon ydinalueisiin. (Bremer 2016, 6; Väre 2011,10.)  

Luonnon ydinalueita ovat sellaiset metsäalueet, joiden ytimen pinta-ala on vähintään 100 

hehtaaria, kun niiden 250 metriä leveä reunavyöhyke on poistettu. Reunavyöhykkeen le-

veyden (250 m) perusteluna ovat useat tutkimukset, joissa ihmisen läsnäolon ja liikkumi-

sen on todettu vaikuttavan luonnoneläinten käyttäytymiseen. Esimerkiksi ihmistoiminnan 

suorina vaikutuksina ovat pakoreaktio tai ruokailun lopettaminen. Välillisinä vaikutuksina 

jatkuvat pakotilanteet vähentävät ruokailuaikaa ja lisääntynyt stressi sekä varuillaanolo vä-

hentävät energiatasoa, jota tarvitaan yksilön selviytymiseen, kasvuun ja lisääntymiseen. 

Hirvieläimillä huomioetäisyys on noin 150 - 200 m, pakoetäisyys noin 100 - 150 m. (Kop-

peroinen, Eerola, Shemeikka, Väre, Söderman & Saarela 2012, 40; (Söderman ym. 2012, 

28.) 

 

KUVIO 1. Reunavaikutus (Söderman ym. 2012.)  

Luonnon ydinalueet ja ekologiset yhteydet muodostavat luonnon toiminnan kannalta tär-

keän ekologisen verkoston. Mitä suurempi ydinalue on, sitä parempi. Yhtenäisillä alueilla 

ydinalueen määrä on huomattavasti suurempi kuin kapealla ja repaleisella alueella, joilla 

alue muuttuu kokonaan reunavyöhykkeeksi (KUVIO 1). (Söderman, Yli-Pelkonen, Koppe-

roinen, Saarela, Väre, Shemeikka, Oinonen & Niemelä 2012, 28.) 
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Luonnon ydinalueet muodostavat suojavyöhykkeen suojaten arvokkaimpia kohteita, suo-

jelualueita ja muita luonnon monimuotoisuuden kannalta arvokkaita alueita niitä pirstovalta 

maankäytöltä tai toiminnalta. Alueet ylläpitävät suurempaa lajijoukkoa ja alueen paikallis-

populaatiot säilyvät paremmin kuin pirstoutuneella alueella. Alueiden pienentyessä pirs-

toutumisen vuoksi useiden lajien määrät niillä vähenevät. (Bremer 2016, 6.) Suurempi 

alue ylläpitää monimuotoisemman luonnon ja suuremman lajimäärän (KUVIO 2). Metsäla-

jiston rakenteeseen ja lajirikkauteen vaikuttavat metsän koon lisäksi elävän puuston ra-

kenne sekä kuolleen puuston määrä ja laatu. (Söderman ym. 2012, 28; Erävuori, Oksman 

& Suominen 2019, 3.) 

 

KUVIO 2. Elinalueen koon vaikutus yksilö- ja lajimäärään (Väre & Krisp 2005 mukaillen). 

5.2 Laajat yhtenäiset metsäalueet 

Laajat, yhtenäiset metsäalueet ovat metsäisiä alueita, jotka ovat säilyneet yhtenäisinä ja 

ovat pinta-alaltaan laajoja, pinta-alaltaan yli 10 000 hehtaaria (Väre 2013, 8). Laajat yhte-

näiset metsäalueet ovat toimivan ekologisen verkoston ja luonnon monimuotoisuuden 

kannalta merkittäviä erityisesti laaja-alaisuutensa ja yhtenäisyytensä takia. Ne ovat tär-

keitä uhanalaisten lajien elin- ja levittäytymismahdollisuuksien vuoksi, mutta ne ovat ar-

vokkaita myös tavanomaisille ja yleisille metsälajeille ja parantavat niiden säilymistä. Met-

säalueet muodostavat suojavyöhykkeitä suojelualueiden ympärille. (Söderman ym. 2012, 

26.) 

Laajat, yhtenäiset metsäalueet ylläpitävät tuottavaa riistataloutta ja metsäalueiden säilymi-

nen tukee myös metsätalouden edellytyksiä Suomessa. Laajoilla alueilla on enemmän si-

säisiä stabiileja alueita ja kotoperäisiä lajeja, jotka eivät selviydy pienellä metsäalueella. 
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Laajat luonnon ydinalueet edistävät eläinten elinmahdollisuuksia, sillä suuret alueet tarjoa-

vat paremmat mahdollisuudet lajien populaatioiden toiminnalle ja levittäytymiselle. (Bre-

mer 2016, 6-7.) 

5.3 Ekologiset yhteydet 

Riittävän suuret, monipuoliset ja luonnontilaiset alueet sekä niitä yhdistävä toiminnallinen 

verkosto ovat tärkeimpiä luonnon monimuotoisuutta ylläpitäviä rakenteita. Alueiden väli-

nen verkosto luo yksilöille ja eliölajeille mahdollisuuden siirtyä alueelta toiselle. Alueiden 

välisen yhteyden katketessa uusia yksilöitä ei pääse toiselle alueelle ja tapahtuu populaa-

tioiden eristäytymistä. (Hirvensalo 2014, 7.) Eri eliölajit suhtautuvat elinalueiden eristäyty-

miseen eri tavalla. Lajit, joilla on laajat elinalueet, rajoittunut liikkumistapa tai voimakas 

riippuvuus tietyn tyyppisestä elinalueesta, kärsivät eniten. Pahimmassa tapauksessa lajit 

voivat hävitä kokonaan. (Väre & Krisp 2005, 8.)  

Ekologiset yhteydet eli ekologiset käytävät yhdistävät luonnon ydinalueita toisiinsa. Ne 

ovat metsäisiä tai puustoisia yhteyksiä, kuten purolaaksoja, harjukannaksia tai metsäpel-

toketjuja, jotka ylläpitävät ydinalueiden ekosysteemien toimintaa ja muodostavat yhteyksiä 

eliölajien liikkuessa alueelta toiselle. Ekologiset yhteydet voivat olla leveitä tai käytävämäi-

siä. Ekologinen yhteys voi toimia myös elinympäristönä eläimille ja kasveille. Eläinten li-

säksi myös kasvilajit kulkeutuvat ekologisia yhteyksiä pitkin, sillä eläimet kuljettavat muka-

naan kasvien siemeniä. (Väre 2011, 10.) 

Eläinten käyttämiä kulkureittejä ei voida tarkasti määritellä, sillä eläimet liikkuvat vaihtele-

van levyisellä alueella siirtyessään paikasta toiseen. Asutus, tiestö ja muut esteet ohjaavat 

eläinten liikkumista usein syrjäisille alueille, joissa häiriöitä on mahdollisimman vähän. 

Luonnonympäristön rakenne, kuten maaston muodot, kasvillisuuden tarjoama suoja ja ve-

sistöt vaikuttavat merkittävästi eläinten kulkureitin valintaan. Avoimen suon, niityn tai tien 

muodostama avoin tila ylitetään siellä, missä on kasvillisuuden muodostamaa suojaa. Pel-

toaukeilla kasvillisuuden reunustama puronvarsi tai metsäsaarekkeiden ketju soveltuu 

myös hyvin kulkureitiksi. Reunavyöhykkeillä, jotka ovat luonnon monimuotoisuuden kan-

nalta usein monipuolisia kahden elinympäristötyypin yhdistymiä, tapahtuu myös runsaasti 

liikkumista. Eläimet liikkuvat usein avoimen pellon, suon tai avohakkuun ja metsän reuna-

vyöhykkeellä, mutta ne seuraavat liikkuessaan myös mielellään vesistöjen reunoja. Tal-

vella eläimet hyödyntävät helposti kuljettavia reittejä, kuten aurattuja teitä, latupohjia ja 

moottorikelkkauria. (Väre 2011, 10.)  
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Tieympäristö, esteet sekä asutuksen ja ihmisten läheisyys ohjaavat eläinten liikkumista 

paikkoihin, jotka eivät ihmisen kannalta ole aina toivottuja. Eläinten paikalliset valinnat, op-

piminen ja käyttäytyminen vaikuttavat lopulliseen liikkumisreitin valintaan. Nämä reitit 

muodostavat tärkeitä luonnon toiminnan kannalta merkittäviä ekologisia yhteyksiä, jotka 

tulee ottaa huomioon maankäytön suunnittelussa. (Väre 2011, 10.) 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

KUVA 2. Jäljet lumessa paljastavat, että 

jäätynyt oja on eläimille mieluisa kulkureitti 

(Carita Uronen). 

 

Kaupunkialueilla ruderaatit eli hoitamattomat joutomaa-alueet ovat usein biodiversiteetil-

tään rikkaita ja ne voivat olla eläimille merkittäviä ekologisia käytäviä tai elinympäristöjä. 

Tienvieret, ratapihat ja vanhat kaatopaikat tarjoavat elinympäristöjä monille aiemmin pe-

rinneympäristöissä eläneille eliölajeille. Nämä alkuperäisiä elinympäristöjä korvaavat ym-

päristöt on nimetty uuselinympäristöiksi. Ne voivat toimia leviämisreitteinä erilleen joutu-

neiden elinympäristölaikkujen välillä. Pienlentokentät ovat hyvä esimerkki pitkään saman-

laisina pysyneistä ihmisen luomista paahdeympäristöistä, joissa elää hyvin monipuolinen 

ja erikoistunut lajisto. Puistojen ja pihojen vanhat puut voivat ylläpitää uhanalaisia laho-

puulajeja pitkään alueilla, joissa vanhaa metsää ei enää ole jäljellä. Paahteisia elinympä-

ristöjä suosivat lajit elivät aikaisemmin metsäpalojen jälkeen avoimina pysyneillä alueilla, 

kaskikedoilla tai muilla kuivilla niityillä ja kedoilla. Tienvarsien, radanvarsien ja muiden 

avointen alueiden merkitys erityisesti uhanalaisten hyönteislajien kannalta on nykyisin 

huomattava. (Hyvärinen ym. 2019, 90-91.) 
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5.3.1 Luonnon ydinalueiden kytkeytyneisyys 

Ekologisen verkoston toimivuudelle keskeistä on sen erilaisten osien kytkeytyminen toi-

siinsa. Metsäisten ympäristöjen pinta-alan vähenemistä voidaan lieventää kehittämällä 

erillisten metsäisten ja puustoisten ympäristöjen toisiinsa kytkeytyneisyyttä esimerkiksi 

puustoisin käytävin, jolloin lajit pääsevät siirtymään samanlaisten elinympäristöjen välillä. 

(Erävuori, Oksman & Suominen 2019, 10.) 

Luonnon monimuotoisuus vaarantuu ilman luonnonalueiden kytkeytyneisyyttä ja lajit saat-

tavat jopa kuolla sukupuuttoon eristyksissä ilman yhteyksiä muihin elinympäristöihin. Kyt-

keytyneisyys mahdollistaa lajien luontaisen liikkumisen ruokailu- ja lisääntymisalueille 

sekä leviämisen tarvittaessa uusille alueille. (Vierikko ym. 2014, 25.) 

Ihanteellisessa tilanteessa kaupunkiseudun viherrakenne muodostaa verkostomaisen ra-

kenteen siten, että luonnon ydinalueilla on useita yhteyksiä moneen suuntaan (Espoon 

kaupunki 2009; Itä-Uudenmaan liitto 2009). Luonnon ydinalueilla tulisi olla yhteyksiä use-

ampaan suuntaan verrattuna tilanteeseen, jossa on vain yksi ekologinen yhteys muihin 

samankaltaisiin alueisiin tai sijainti helminauhamaisen ketjun päässä (Söderman & Saa-

rela 2011). Ekologinen verkosto ei ole toimiva, jos luonnon ydinalueilla on vain yksi yh-

teys, tai alue sijaitsee yhteyksien ja ydinalueiden muodostaman helminauhamaisen ketjun 

päässä. (KUVIO 3).  

 

KUVIO 3. Verkostomainen ja helminauhamainen ekologinen verkosto (Söderman ym. 

2012).  
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Kytkeytyneisyyden ymmärtäminen edellyttää, että ymmärtää myös eläinten käyttäyty-

mistä, etenkin liikkumista ja leviämiskykyä. Osa lajeista käyttää ekologisia käytäviä, askel-

kiviä ja toiset tarvitsevat puita liikkumiseen (Vierikko ym. 2014, 26.) 

Askelkivellä (Stepping stone) tarkoitetaan saarekemaista aluetta, jonka tarkoituksena on 

helpottaa yksilöiden siirtymistä ydinalueelta toiseen. Ekologisessa verkostossa askelkivet 

ovat esimerkiksi pieniä metsäsaarekkeita ja puistometsiä, jotka eivät ole kytkeytyneet yh-

tenäiseen puustoiseen ympäristöön. Askelkiville on luonteenomaista, että niiden väliset 

ympäristöt voivat erota ympäristötyypiltään askelkivien ympäristöstä. Metsäisten tai puus-

toisten askelkivien väliset alueet voivat olla avoimia tai puoliavoimia ympäristöjä. Askelki-

vien toimivuutta voidaan tukea esimerkiksi niiden väliin istutettavin puurivein ja -ryhmin. 

(Erävuori ym. 2019, 11.)  

5.3.2 Luontoalueiden pirstoutuneisuus 

Pirstoutuminen on yhtenäisten elinympäristöjen jakautumista erillisiksi saarekkeiksi maan-

käytön muutosten seurauksena. Pirstoutumiseen liittyy kaupunkialueilla usein myös 

elinympäristöjen supistuminen ja luonnon monimuotoisuuden väheneminen; lajimäärä pie-

nenee, kun eristyneisyys kasvaa ja pinta-ala pienenee. (Erävuori ym. 2019, 10.) 

Luonnonalueiden pirstoutuminen vaikuttaa eliölajien elinmahdollisuuksiin ja välillisesti kas-

villisuuden menestymiseen alueella. Luonnon pirstoutuminen aiheuttaa elinalueiden hä-

viämistä, elinympäristölaikkujen koon pienenemistä, niiden laadun muuttumista huonom-

miksi eliötiheyden kasvaessa tai ravinnonsaannin vaikeutuessa. (Väre 2006, 4.)  

Pirstoutuminen voi aiheutua asutuksen laajenemisesta tai voimakkaasta tiivistymisestä. 

Alueiden eristymistä toisistaan edistävät myös uudet tie- ja ratahankkeet sekä liikenne. 

Nykyinen metsänhoito yksipuolistaa metsien rakennetta ja nopeuttaa puun kasvukiertoa. 

Luonnontilaisten metsien määrä on supistunut pieneen murto-osaan siitä, mitä se on ai-

kaisemmin ollut ja sen myötä luonnon monimuotoisuus on monella alueella vähentynyt 

(Bremer 2016, 6).  

Kaupunkiekologisissa tutkimuksissa on tutkittu rakennetun ympäristön estevaikutuksia eri 

eläinlajien kannalta. Asiantuntijoiden arvioiden mukaan teollisuusalueet ja aidatut mootto-

riväylät ovat vaikeimmin ylitettävissä olevia esteitä nisäkkäille. Asutuksen aiheuttama es-

tevaikutus vaihtelee rakentamisen tiiviydestä riippuen. Luonnoneläimet löytävät myös 

omakotialueilta monipuolisia elinympäristöjä. (Lehtinen 2012, 4.) Vesistöt muodostavat 

luonnollisen esteen joidenkin lajien levittäytymiselle, mutta talvella jää voi olla liikkumista 

edistävä tekijä. (Väre 2006, 4.) 
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Maan käyttäminen uusiin tarkoituksiin, kuten tieverkkoon, uusien alueiden rakentamiseen 

sekä metsien käsittely aiheuttavat luonnonalueiden pirstoutumista Niiden haitallisia vaiku-

tuksia voidaan vähentää suunnittelun avulla, kun huolehditaan, että toimiva ekologinen 

verkosto säilyy ja turvataan tärkeiden luonnonalueiden väliset ekologiset yhteydet. (Lehti-

nen 2012, 4.) 

Luonnon pirstoutuminen ei vaikuta pelkästään eliölajeihin. Sillä on vaikutuksia myös virkis-

tyskäyttöön ja ihmisten elämänlaatuun. Alkuperäisten luonnonalueiden pirstoutuminen 

saattaa jopa aiheuttaa välillisesti terveyshaittoja ihmisille. Metsäalueiden pinta-alan pie-

nentyessä katoavat ensin pedot ja hyvien elinympäristöjen vähentyessä myös muiden la-

jien yksilömäärät vähenevät. Sen sijaan jyrsijät viihtyvät hyvin ja lisääntyvät nopeasti pie-

nissä metsäsirpaleissa, kun pedot puuttuvat. Hiiren kantama Borrelia-bakteeri lisääntyy ja 

aiheuttaa puutiaisten kautta selvästi useammin tartuntavaaran ihmisille alle 2 hehtaarin 

kokoisilla metsäalueilla kuin suuremmissa metsissä. (Vierikko ym. 2014, 25; Väre & Krisp 

2005, 8.) 

5.3.3 Mitoitus ja laatuvaatimukset 

Ekologisen verkoston alueiden ja yhteyksien mitoittaminen on hankalaa, sillä jokaisella 

eliölajilla on erilaisia vaatimuksia elinympäristöjensä ja ekologisten käytävien suhteen. 

Toimivien ekologisten yhteyksien leveys vaihtelee yhteyden sijainnin, luontosisällön ja 

maankäytön mukaan. (Väre 2011, 11.) 

Eri eliölajien vaatimukset toimiville yhteyksille vaihtelevat suuresti, joten on vaikeaa aset-

taa yksiselitteisiä, kaikki lajit huomioon ottavia standardeja yhteyksien leveyksille tai muille 

laatuvaatimuksille. Jotkut eläimet liikkuvat rohkeasti asutuksen lähellä kapeita käytäviä tai 

pihojen reuna-alueita pitkin. Toiset lajit pyrkivät pysyttelemään kaukana kaikesta ihmistoi-

minnasta. Eri lajit liikkuvat hyvin erilaisissa ympäristöissä, jolloin niillä on erilaiset vaati-

mukset paitsi toimivan yhteyden leveydelle, myös sen laadulle. Esimerkiksi liito-orava ei 

pääse liikkumaan alueelta toiselle ilman toisiaan riittävän lähellä olevien puiden muodos-

tamaa yhteyttä, mutta hirvieläimet voivat tarvittaessa käyttää myös puuttomia peltoalueita 

kulkureitteinään. Ekologisina käytävinä toimivat parhaiten puustoiset yhteydet, joissa on 

tarjolla mahdollisimman monipuolisesti erilaisia elinympäristöjä sekä suojaisia piilo- ja le-

vähdyspaikkoja niitä tarvitseville lajeille. Joet ja purot muodostavat luonnollisia käytäviä ja 

tekevät yhteydestä monipuolisemman, sillä monet eläimet liikkuvat mielellään luonnonti-

laisten vesistöjen läheisyydessä. (Hirvensalo 2014, 14-15.) 

Hirvieläinten kannalta toimivan ekologisen yhteyden minimileveys on taajamassa 300 

metriä, taajaman ulkopuolisella kaupunkiseudulla 500 - 1000 metriä. Taajama-alueella 
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näin leveät yhteydet toteutuvat vain harvoin. Paikallisessa yhteydessä voi olla kapeikko-

paikkoja, mutta kapeampi kohta eli ns. pullonkaula ei saa kuitenkaan olla leveyttään pi-

dempi (KUVIO 4). (Kopperoinen ym. 2012, 42.) 

 

KUVIO 4. Ekologisen yhteyden pullonkaula (Söderman ym. 2012). 

Tiiviisti rakennetuilla taajama-alueilla tavoitteet eroavat maaseutualueista. Keskusta-alu-

eilla ei yleensä ole toimivia viheryhteyksiä, eikä niille ole järkevää ohjata hirvieläimiä eikä 

suurpetoja niiden aiheuttaman huolen, pelon ja onnettomuusriskin vuoksi. (Väre 2011, 

11.) 

Kaupunkialueella paikallisina ekologisina yhteyksinä toimivat myös kapeammat viheryh-

teydet, kuten puronvarret. Kapeissa metsäkaistaleissa puut kaatuvat herkästi myrskyissä, 

ja tällainen metsä on käytännössä pelkkää reunavyöhykettä. Jossain tapauksessa ne kui-

tenkin saattavat olla merkittäviä yhteyksiä, jotka yhdistävät viheralueet toisiinsa. Esimer-

kiksi liito-oravan kulkureittinä kapeakin puustoinen yhteys on parempi kuin ei mitään, sillä 

liito-orava ei kulje pitkiä matkoja maata pitkin. (Lehtinen 2012, 5.) 

Ekologisia yhteyksiä on harvoin kartoitettu niin tarkasti, että voisi yksiselitteisesti sanoa 

missä ne kulkevat ja minkä levyisinä ne pitäisi säilyttää. Tämän vuoksi yhteydet voivat kat-

keta ja kaventua rakentamisen pirstoessa niitä vähitellen. Vaarana on, että niiden katkea-

minen huomataan vasta sitten, kun asialle ei ole enää tehtävissä mitään. (Hirvensalo 

2014, 19.) 
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5.4 Ekologiset verkostot osana viheralueverkostoa 

Ekologinen verkosto muodostuu luonnon ydinalueista ja niiden välisistä ekologisista yh-

teyksistä. Viheralueverkosto käsittää ekologisen verkoston lisäksi myös muut viher- ja vir-

kistysalueet sekä virkistysyhteydet. Viherrakenne käsittää tämän verkoston lisäksi myös 

muut kuin viheralueiksi määritellyt kasvulliset alueet, kuten pihat ja katupuurivistöt. Toi-

miva viheralueverkosto pitää sisällään ihmisten tarpeisiin soveltuvan virkistysalueiden ver-

koston sekä eläinten liikkumisen mahdollistavan ekologisen verkoston. Nämä verkostot 

voivat olla ainakin osittain päällekkäisiä, sillä ihmiset ja eläimet käyttävät viheralueita 

usein eri vuorokaudenaikoina. (Hirvensalo 2014, 10.) 

Kaupungistuminen, luontomatkailun kasvu, ihmisten vapaa-ajan lisääntyminen sekä luon-

toliikunnan tärkeä merkitys kansanterveydelle lisäävät virkistyskäyttöön soveltuvien aluei-

den tarvetta (Valtioneuvosto 2012, 8). Kaupungeissa säilyneet luontoalueet ovat lähes 

poikkeuksetta suosittuja virkistysalueita. Tutkimuksissa on todettu kaupunkilaisten arvos-

tavan laajoja ja luonnonmukaisia viheralueita sekä toivovan, että ne säilyvät rakentamatto-

mina tulevaisuudessa. Toisaalta myös luontoalueiden lisääntynyt käyttö näkyy niiden kulu-

misena. (Ympäristöministeriö 2013, 86.)  

Maankäytössä ekologinen verkosto ja viheralueverkosto muodostuvat samoista alueista, 

joten mitoituksessa on pyrittävä siihen, että siinä voivat liikkua sekä eläimet että ihmiset. 

Varsinkin kaupunkialueilla virkistysalueisiin ja luonnonalueisiin kohdistuu voimakas virkis-

tyskäyttö. Useimmat suomalaiset metsien nisäkäslajit ovat tottuneet ihmisen läsnäoloon ja 

läheisyyteen. Vaateliaammille lajeille kaupunkikeskustoissa tai niiden lievealueilla on har-

voin tarjolla sellaisia elinympäristöjä, joita ne tarvitsevat. Yhdistyneen verkoston päätavoit-

teena kaupungin keskustan lähellä on virkistys, ja kaupungin laidalla ekologinen eli eläin-

ten elin- ja liikkumisympäristö. (Väre 2011, 13; Väre & Krisp 2005, 45.) 

5.5 Maankäytön suunnittelu 

Maankäytön suunnittelun tulee perustua sellaisiin luontoselvityksiin, jotka ovat riittäviä 

sekä oikein kohdistettuja ja joissa huomioidaan myös kyseessä olevan kaava-alueen lä-

hiympäristön luonto sekä ekosysteemien toiminta. Suunnittelussa tulee myös pyrkiä eh-

käisemään luontoalueiden pirstoutumista ja kehittää ns. vihreää ja sinistä infrastruktuuria. 

Tällä edistetään myös luonnon sopeutumista ilmastonmuutokseen. (Ympäristöministeriö 

2013, 10.) Ekologisen verkoston päivitys tulee olla jatkuvaa lähtötiedon lisääntyessä eri 

eliöryhmistä ja luonnon kannalta arvokkaista alueista (Väre 2006, 20). 
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Maakuntakaavatasoinen ekologisen verkoston tarkastelu on riittävä yleisen kokonaisku-

van saamiseksi ja antaa yleispiirteiset suuntaviivat alueiden käytön suunnittelulle myös 

alemman asteisessa kaavoituksessa. (Päijät-Hämeen liitto 2006, 4.) Kaupunkisuunnitte-

lussa yleiskaavataso on olennainen hahmotettaessa koko kaava-alueen käsittävä ekologi-

nen verkosto ja siihen sisältyvät tarpeelliset yhteydet myös lähialueiden luonto- ja viher-

alueille. (Ojala 2017, 34.) 

Ekologinen verkosto tulisi ottaa yhdeksi kaavoituksen perustaksi. Maakuntakaavan ekolo-

ginen verkosto näkyy yleiskaavatasolla ja edelleen asemakaavoissa. Jos maakunnalli-

seen ekologisen verkostoon merkitylle luonnon ydinalueella kohdistuu erillisiä hankkeita, 

kaavoitusta tai rakentamista, tulisi alueella tehdä tarkempi selvitys alueen luonnon ar-

voista ja ekologisista yhteyksistä. Mikäli kaavoitus tai suunnitteluhanke kohdistuu ekologi-

sen yhteyden alueelle, kulkuyhteydet ja niiden turvaaminen on otettava huomioon kaavoi-

tusta tai hanketta toteutettaessa. (Väre 2006, 18.) 

5.6 Liikenne 

Laajeneva tieverkko ja kasvavat liikennemäärät aiheuttavat monenlaisia ekologisia ongel-

mia, joista yksi on eläinten liikennekuolleisuus. Samalla liikenneonnettomuudet suuriko-

koisten nisäkkäiden, erityisesti hirvieläinten, kanssa muodostavat vaaran liikenneturvalli-

suudelle. Liikenteen ympäristövaikutusten, eläinten tarpeiden ja ihmisen liikenneturvalli-

suuden yhteensovittamiseksi tarvitaan jatkuvasti uusia, entistä tehokkaampia ratkaisuja. 

(Niemi 2016, 9.)  

Tiet pirstovat elinympäristöjä ja katkovat eläinten kulkureittejä. Monien lajien liikkumiselle 

moottoritie muodostaa pysyvän estevaikutuksen. Vilkas liikenne aiheuttaa kuolemanvaa-

ran pienille ja keskisuurille lajeille, jotka liikkuvat hitaasti. Riista-aita estää lähes kokonaan 

hirvieläinten liikkumisen aidatun moottoritien poikki. Myös ratalinja muodostaa liikkumises-

teen, mutta aitaamattomana se on pienempi este ja liikenne harvaa verrattuna moottori-

tien liikenteeseen. (Väre 2011,12.) 

5.6.1 Hirvieläinonnettomuudet 

Hirvieläinonnettomuuksien määrä on suorassa suhteessa hirvien ja muiden hirvieläinten 

määriin sekä liikennesuoritteeseen (Väre ym. 2014, 25). Lisäksi onnettomuuksien toden-

näköisyyteen vaikuttavat muun muassa vuodenaika ja vuorokauden ajankohta. Hir-

vieläinonnettomuuksia tapahtuu eniten loppusyksystä, ja seuraavaksi eniten kevätkesällä, 

jolloin hirvilehmät vieroittavat vasansa. Marraskuun hirvieläinonnettomuudet ajoittuvat sel-

keästi pimeisiin ajankohtiin, juuri ennen auringon nousua ja heti auringonlaskun jälkeen. 
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Syksyllä auringon lasku ja hämärä ajoittuu ajankohtaan, jolloin liikennemäärät ovat suu-

rimmillaan, mikä lisää onnettomuusriskiä. Syksyllä eläimet liikkuvat myös aktiivisesti, sillä 

ne siirtyvät laidunalueilta toisille, ja on eläinten kiima-aika. (Soosalu, Udd, Lindroos & Pa-

karinen 2019, 18.) 

Vuonna 2018 kirjattiin yhteensä 12 350 tieliikenteen riistaonnettomuutta. Niistä 2151 kirjat-

tiin sattuneeksi marraskuussa, mikä on yli kuudesosa koko vuonna sattuneista onnetto-

muuksista. Onnettomuuksia sattui paljon myös touko-kesäkuussa. Kaikkein vähiten onnet-

tomuuksia kirjattiin helmi-maaliskuussa (KUVIO 5). (Tilastokeskus 2019.)  

 

KUVIO 5. Riistaonnettomuudet kuukausittain vuosina 2017-2018 (Tilastokeskus 2019). 

Alueellisesti tarkastellen yli puolet koko maan riistaonnettomuuksista vuonna 2018 tapah-

tui Varsinais-Suomessa, Uudellamaalla ja Pirkanmaalla. Myös Satakunnassa ja Kanta-

Hämeessä tapahtui paljon onnettomuuksia, lähes 20 prosenttia kaikista onnettomuuksista. 

Muissa maakunnissa tapahtuu huomattavasti vähemmän onnettomuuksia. (Tilastokeskus 

2019.)  

Riistaonnettomuuksista yleisimpiä ovat hirvi- ja peuraonnettomuudet. Suurin osa Lounais- 

ja Etelä-Suomen riistaonnettomuuksista tapahtui valkohäntäpeurojen kanssa. Toiseksi 

eniten kolaroitiin metsäkauriiden kanssa. Valkohäntäpeuraonnettomuuksia tapahtui eniten 

marraskuussa kiima-ajana. Metsäkauriiden kanssa kolaroitiin eniten touko-kesäkuussa 

vasojen syntyessä. Hirvikolareista suurin osa tapahtui syyskuussa (KUVIO 6). Metsä-

peura-, kuusipeura- ja villisikakolareita tapahtui vuonna 2018 yhteensä 91 kappaletta. Nii-

den osuus kaikista onnettomuuksista oli hyvin pieni. (Tilastokeskus 2019.) 
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KUVIO 6. Riistaonnettomuudet eläinlajeittain vuonna 2018 (Tilastokeskus 2019). 

Valkohäntäpeura (käytetään myös nimeä valkohäntäkauris) on Pohjois-Amerikan Min-

nesotasta Suomeen tuotu laji. Amerikansuomalaiset tuottivat lahjaksi Suomen Metsästäjä-

liitolle neljä naarasta ja yhden pukin, jotka siirrettiin Laukon kartanon maille Vesilahdelle 

vuonna 1934. (Kautiala, Yli-Halkola & Mattila 2017, 6.) Koko Suomen valkohäntäpeura-

kanta on lähtöisin siis muutamasta yksilöstä. Valkohäntäpeura on runsastunut viime vuo-

sina voimakkaasti, se on hyötynyt ilmaston lämpenemisestä ja talviruokinnasta. (Luonnon-

varakeskus 2018.) Valkohäntäpeurojen määrä on 20 vuodessa lähes nelinkertaistunut. Ti-

heimmillään peuroja on jopa yli 50 eläintä tuhannella hehtaarilla. Valkohäntäpeurojen 

suuri määrä näkyy peurakolareiden määrässä, niitä oli vuonna 2018 yli 1000 enemmän 

kuin vuonna 2017. (Moksu 2019.)  

Luonnonvarakeskuksen mukaan Suomessa on noin 111 500 valkohäntäpeuraa. Kanta on 

kasvanut noin 7 % vuodessa. Kanta keskittyy voimakkaasti Varsinais-Suomen, Satakun-

nan, Uudenmaan sekä Etelä- ja Pohjois-Hämeen riistakeskusalueille (KUVIO 7). (Luon-

nonvarakeskus 2019).  
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KUVIO 7. Valkohäntäpeuran talvikannan tiheyden vaihtelu (valkohäntäpeuroja / 1000 ha) 

talvella 2018-2019 (Luonnonvarakeskus 2019). 

Hirvi- ja kauriseläinten kannat pyritään pitämään metsästyksellä ja riistanhoidolla kestä-

vällä tasolla. Hirvieläimet aiheuttavat merkittävää vahinkoa metsä- ja maataloudelle, mutta 

yhteiskunnallisesti merkittävimmät vahingot muodostuvat hirvien aiheuttamista liikenneon-

nettomuuksista. Hirvikannan säätely perustuukin keskeisesti eläinonnettomuuksien mää-

rän rajoittamiseen, mikä vaikuttaa kannan ja koon tiheyteen. Riistanhoidollisilla toimenpi-

teillä voidaan myös jonkin verran vaikuttaa hirvieläinten liikkeisiin suhteessa teihin. Sopi-

valla riistapeltojen ja ruokintapaikkojen sijoittelulla voidaan ohjata eläimiä kauemmas vil-

kasliikenteisistä teistä. (Soosalu ym. 2019, 38) 

Eläinkannan kokoa säädellään kaatolupien määrällä. Suomen riistakeskuksen hirvitalous-

alueille asetetut tavoitteet tähtäävät koko maassa 68 000–85 000 yksilön talvikantaan. 

Noin puolella hirvitalousalueista hirvikanta on tällä hetkellä tavoitetasoa tiheämpi. Tulevan 

syksyn metsästyksen tavoitteena on säädellä hirvikannan kokoa ja rakennetta tavoitteeksi 

asetetulle tasolle. Vuonna 2018 metsästyksessä saatiin saaliiksi 58 219 hirveä ja saalis-

määrä oli lähivuosien korkein. Valkohäntäpeurakantaa pyritään pienentämään tihentymä-

alueilla erityisesti runsaan peuraonnettomuusmäärän vähentämiseksi. Tulevalle metsäs-

tyskaudelle myönnetty valkohäntäpeuran pyyntilupien määrä on noin 31 prosenttia suu-

rempi kuin edellisvuonna. (Suomen riistakeskus 2019.) 
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TAULUKKO 1. Myönnetyt hirvieläinten pyyntiluvat kaudelle 2019-2020, vertailutietona 

vuoden 2018 pyyntilupamäärä (Riistakeskus 2019). 

         

ALUE  HIRVI 
VALKOHÄNTÄ‐

PEURA  KUUSIPEURA  METSÄPEURA 

   2019  2018  2019  2018  2019  2018  2019  2018 

Etelä‐Häme  1756  1688  10102  7406  12  2  0  0 
Etelä‐Savo  3768  3858  590  525  0  0  0  0 
Kaakkois‐Suomi  2688  2820  868  674  0  0  0  0 

Kainuu  1797  2065  0  0  0  0  0  0 
Keski‐Suomi  4025  4006  1039  831  1  1  3  3 
Lappi  10404  11835  0  0  0  0  0  0 

Oulu  5795  8459  0  0  0  0  0  0 
Pohjanmaa  4197  3985  803  545  0  0  15  15 
Pohjois‐Häme  2140  2023  5079  3967  0  0  0  0 

Pohjois‐Karjala  1502  1450  0  0  0  0  0  0 
Pohjois‐Savo  3197  3292  213  197  0  0  0  0 
Rannikko‐Pohjanmaa  2082  2107  1177  939  0  0  0  0 

Satakunta  2852  2798  11225  8181  36  24  0  0 
Uusimaa  2460  2614  9897  8342,5  153  117  0  0 

Varsinais‐Suomi  1722  1644  17101  12699  28  28  0  0 

YHTEENSÄ KPL  50385  54644  58094  44306,5  230  172  18  18 

Metsäkauriiden lukumäärä on arvio, joka perustuu muun muassa maalaskentoihin, hirvi-

havaintokortteihin, saalisilmoituksiin ja yhdistysten tekemiin laskentoihin. Vahvin kanta ar-

vioidaan olevan Uudenmaan ja Varsinais-Suomen alueella sekä Länsi-Suomessa. Metsä-

kauriin metsästyksen luvanvaraisuus poistettiin vuonna 2005, mutta metsästäjällä on il-

moitusvelvollisuus saaliista. (Kautiala ym. 2017, 8-9.) 

Hirvieläinonnettomuuksien vakavuuteen vaikuttaa merkittävästi ajonopeus. Loukkaantumi-

seen ja kuolemaan johtavat hirvionnettomuudet tapahtuvat pääosin 80 km/h - 120 km/h 

nopeusrajoitusalueilla. Henkilövahinkoihin johtaneiden hirvionnettomuuksien osuus on sitä 

suurempi mitä korkeampi nopeusrajoitus on. Peuraonnettomuudet johtavat pääosin omai-

suusvahinkoihin. (Soosalu ym 2019, 18.) Nopeuden pudottaminen 100 km/h:sta 80 

km/h:ssa lisää ratkaisevasti kuljettajan reagointiaikaa ja lieventää mahdollisen onnetto-

muuden seurauksia (Kautiala ym. 2017, 43). 

5.6.2 Riista-aidat 

Riista-aitojen tavoitteena on estää tai vähentää erityisesti vakavia hirvieläinonnettomuuk-

sia vilkkaasti liikennöidyillä teillä, joilla ajonopeudet ovat suuria. Riista-aidoilla pyritään es-

tämään hirvieläinten pääsy tiealueelle ja ohjaamaan eläimet ylittämään tie paikassa, jossa 
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on mahdollista havaita eläin mahdollisimman ajoissa, esimerkiksi avoimessa maastossa 

tai valaistulla alueella. (Soosalu ym. 2019, 37.) 

Riista-aitoja toteutetaan pääsääntöisesti moottoriteiden varsille, poikkeuksellisesti niitä 

voidaan rakentaa joidenkin suurten tiehankkeiden ja ohituskaistajaksojen yhteyteen. 

Riista-aita rakennetaan molemmille puolille vilkasliikenteistä moottoriväylää yhtä pitkälle 

matkalle. Riista-aita estää vain osittain eläinten pääsyn tielle ja vähentää eläinonnetto-

muuksia noin 75 %. Riista-aita ei kuitenkaan poista eläinten liikkumisen tarvetta, vaan se 

muuttaa eläinten liikkumistapoja ja reittejä. Aidalla voidaan ohjata hirvieläimiä ylittämään 

tai alittamaan tie riistasillan tai alikulun kautta. (Väre, Tuomola, Parviainen & Kranikka 

2014, 25.) 

Riista-aitojen päättymiskohdat, portit ja aukot riista-aidassa ovat kohtia, joista eläimet voi-

vat päästä riista-aitojen väliselle alueelle. Kauriseläinten kannalta kriittisiä kohtia ovat 

myös ojapaikat, jos riista-aidan alle jää kauriille sopiva kulkuaukko. Eläin etsiytyy yleensä 

ensimmäiseen mahdolliseen aukkokohtaan, josta pääsee tien yli. Erityisen vaarallista on, 

jos eläin ei pääse toisella puolella tietä takaisin metsään, vaan jää mahdollisesti vauh-

koontuneena juoksemaan tielle aitojen väliin. (Soosalu ym. 2019, 21, 37.) 

Hirvinauha on keltainen noin 50 mm leveä, kestävä muovinauha, joka kiinnitetään puiden 

väleihin noin rinnan korkeudelle sellaisille tieosuuksille, joilla on todettu suuri hirvieläinon-

nettomuuksien todennäköisyys. Samanlaista nauhaa käytetään yleisesti taimikoiden suo-

jauksessa. Hirvinauhan käyttö hirvieläinonnettomuuksia ennalta ehkäisevässä tarkoituk-

sessa aloitettiin kokeiluluonteisesti Suomen riistakeskuksen ja ELY-keskusten yhteishank-

keena vuonna 2008 Ikaalisissa valtatiellä 3 sekä Varsinais-Suomessa, Pohjois-Savossa 

valtatiellä 9 Kuopion ja Suonenjoen välillä ja Pohjois-Karjalassa Polvijärvellä. (Kautiala 

ym. 2017, 32). 

Hirvinauha on kustannustehokas vaihtoehto hirvionnettomuuksien vähentämiseksi verrat-

tuna riista-aitaan, jonka rakentaminen maksaa 25 000–30 000 euroa per tiekilometri. Nau-

hojen ylläpitoa hoidetaan talkootyönä muun muassa paikallisten metsästysseurojen voi-

min. Hirvinauhojen vaikutus perustuu siihen, että ne herättävät autoilijan huomion parem-

min, kuin hetkessä ohitettava hirvivaaramerkki. Nauhojen uskotaan myös ohjaavan hirvien 

kulkemista. Hirvieläinonnettomuudet ovat vähentyneet hirvinauhakokeiluissa eri puolella 

Suomea, mutta laajaa tutkimusta hirvinauhan turvallisuusvaikutuksista ei ole tehty. (Kor-

honen 2017.) 
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KUVA 3. Keltainen hirvinauha Lahden Kolavalla valtatie 12:n varrella (Carita Uronen). 

5.6.3 Varoitusmerkit 

Suomessa ei varoiteta pieneläimistä maantiellä. Varoitusmerkeillä varoitetaan eläimistä, 

joista on vaaraa liikenteelle. Hirvivaroitusmerkit osoittavat alueet, joissa hirvieläimet liikku-

vat säännöllisesti tieväylillä, joten merkkien avulla voidaan paikantaa hirvien reittejä ylei-

sellä tasolla. 

Uusi tieliikennelaki (729/2018) tulee voimaan 1.6.2020 ja samalla kumotaan aikaisempi 

tieliikennelaki (267/1981). Uuden tieliikennelain säädösliitteessä 3.1. ovat varoitusmerkit 

Hirvieläimiä ja Kauriseläin ja poronhoitoalueella merkki Poroja (KUVIO (8). Näitä täyden-

netään tarvittaessa lisäkilvellä, johon voidaan lisätä etäisyyttä osoittavia lukuja; vaikutus-

alueen pituus tai etäisyys kohteeseen. (Soosalu ym. 2019, 34.) 

 

KUVIO 8. Hirvieläimiä, poroja ja kauriseläimiä varoitusmerkeissä (Väylävirasto). 
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Varoitusmerkkejä asetetaan hirvieläinonnettomuuksien vuoksi vaaralliseksi todetuille tie-

osuuksille sekä riista-aidan aukko- päättymis- ja alkamiskohtiin. Näissä kohdissa varoitus-

merkin lisäksi käytetään tarvittaessa lisäkilpiä ”Hirviaita päättyy” tai ”Aukko hirviaidassa”. 

Riista-aidan aukkopaikassa tai päättymiskohdassa merkki sijoitetaan 150 – 250 metriä en-

nen aukkoa tai riista-aidan päättymistä. Merkki toistetaan vaarallisella tieosuudella jokai-

sen yleisen tien liittymän jälkeen, mikäli liittymien välinen etäisyys on yli 500 metriä. Pit-

killä hirvivaaraosuuksilla varoitusmerkki pyritään toistamaan noin kahden kilometrin välein 

ja pyritään sijoittamaan toistomerkit siten, että ne ovat hirvieläimille tyypillisten tienylitys-

paikkojen kohdalla, metsäisissä notkelmissa ja peltoaukeiden liepeillä olevilla metsän reu-

noilla. (Kautiala ym. 2017, 39; Soosalu ym. 2019, 34.) 

5.6.4 Vihersillat ja riista-alikulut 

Moottoriteiden aitaaminen ei poista eläinten liikkumistarvetta. Onnettomuuksien ehkäisyn 

ja teiden estevaikutusten vähentämiseksi tarvitaan eläinten käyttöön suunniteltuja yli- ja 

alikulkuratkaisuja, jotka on toimivuuden kannalta sijoitettava eläinten kulkureiteille. Ne 

ovat yksi parhaimmista keinoista lieventää teiden estevaikutusta ja vähentää eläinten lii-

kennekuolleisuutta. (Niemi ym. 2007, 5,17.)  

Tiealueen ylittäviä vihersiltoja ja kalliotunneleita on helpointa toteuttaa tien perusparan-

nushankkeen tai uuden tien rakentamisen yhteydessä. Ne ovat yleensä kustannukseltaan 

suhteellisen arvokkaita, mutta toimivat hyvin riistan kulkuyhteyksiä turvaavina. Soosalu 

ym. 2019, 34.) 

 
KUVA 4. Vihersilta Turun moottoritiellä Lohjanharjulla (GoogleMaps). 
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Suomessa on tällä hetkellä vain muutamia vihersiltoja, mutta niiden rakentaminen yleistyy 

koko ajan uusissa tiehankkeissa. Muualla Euroopassa vihersiltoja on rakennettu eläimiä 

varten jo 1980-luvulta lähtien (Frilander 2016). Tien ylittävät siltarakenteet, eli maise-

moidut vihersillat on voitu suunnitella kokonaan eläinten käyttöön tai lisäksi satunnaista 

jalankulkuliikennettä tai esimerkiksi metsätyöajoa palvelemaan. Hyvin suunniteltuja, riittä-

vän leveitä ja oikeaan paikkaan sijoitettuja vihersiltoja käyttävät lähes kaikki eläimet pikku-

nisäkkäistä hirvieläimiin. 

Turun ja Helsingin välisen moottoritien päälle rakennettu vihersilta Lohjanharjulla on ollut 

käytössä vuodesta 2006 lähtien ja se on Suomen ensimmäinen eläimiä varten rakennettu 

vihersilta. (KUVA 4). Tien suunnittelussa tehtiin yhteistyötä riista-asiantuntijoiden kanssa. 

Puuston kasvettua hirvet ja muut eläimet ovat ottaneet turvallisen kulkuväylän omakseen. 

(Frilander 2016.)  

Moottoritien E18 osa välillä Koskenkylä–Kotka pyrittiin rakentamaan siten, että tietöistä 

olisi mahdollisimman vähän häiriötä luonnolle ja eläimille. Hankkeen yhteydessä pilotoitiin 

ekologisten ratkaisujen käyttäminen tierakentamisessa. Riista-aita rakennettiin koko moot-

toritien pituudelta. Eläinten kulkuyhteydet on pyritty turvaamaan rakentamalla eläimille 

omat väylät tärkeimpien kulkureittien kohdille. Erityisesti hirvieläinten käyttöön rakennettiin 

viisi leveää vihersiltaa (KUVA 5). Pienemmille eläimille on rakennettu useita eläinten käyt-

töön tarkoitettuja alikulkukäytäviä, pieneläinputkia sekä kulkulaveteilla varustettuja tie-

rumpuja. (Liikennevirasto 2015, 9.) 

KUVA 5. Vihersilta Koskenkylä-Kotka -moottoritiellä (GoogleMaps). 
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Moottoriteillä on maa- ja metsätalouskäyttöön rakennettuja ylikulkusiltoja, joiden käyttö on 

vähäistä ja satunnaista. Ne toimivat tilusyhteyksinä maanomistajille ja toisinaan myös vir-

kistyskäytön yhteyksinä. Vähäisillä kustannuksilla niistä voidaan muokata alkuperäisen 

käytön lisäksi toimivia myös eläinten käyttöön. Silta on kapea, mutta se toimii erityisesti 

pienempien riistaeläinten käytössä. Myös hirvieläinten tiedetään käyttäneen kapeaakin sil-

taa muun muassa valtatiellä 4 Vierumäellä, jossa vihersilta rakennettiin vuonna 2006 ja 

sillan päällinen peitettiin pintamaalla (KUVA 6). Vuosien kuluessa kasvillisuus on muodos-

tanut suojan eläinten liikkumiselle alueella. (Väre ym. 2014, 30.)  

Riista-asiantuntijoiden mukaan ylikulkusiltojen toimivuudesta hirvien siirtymisessä pai-

kasta toiseen ei ole olemassa riittävästi tutkittua tietoa. Tiedetään kuitenkin, että kaikki 

eläimet suhtautuvat elinympäristöönsä ilmestyviin uutuuksiin varovasti. Tottuminen voi 

viedä kauan. Hirvitutkija Kaarlo Nygrenin mukaan hirvet eivät välttämättä totu koskaan 

liian kapeisiin riistasiltoihin. Hän pitää alikulkuja toimivampina ratkaisuina. (Koskinen 

2014.) 

 

KUVA 6. Vierumäen vihersilta (Carita Uronen). 

Eläinten kulkureitit voidaan rakentaa myös tien alitse. Tähän tarkoitukseen soveltuvat esi-

merkiksi alikulkutunnelit, joissa on tehty rakenteellisia muutoksia esimerkiksi siltaraken-

teen horisonttia leventämällä. Monet eläinlajit uskaltavat käyttää tällaisia rakenteita pa-

remmin kuin ahtaita ja tunnelimaisia alikulkuja. Alikulkujen tehoa kannattaa lisätä ohjauk-

sella. Yksinkertaisin tapa ohjata eläimiä alikululle on estää aitaamalla niiden pääsy tiealu-

eelle. Aitaamiseen käytettävän verkon on oltava riittävän tiheää, jotta eläimet eivät pääse 
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tielle verkon silmien läpi. Aitojen ja alikulkuratkaisujen yhdistelmän on havaittu vähentävän 

tehokkaasti eläinten liikennekuolleisuutta. (Niemi ym. 2007, 80.)  

Useille pienikokoisille ja keskikokoisille lajeille hyvin soveltuvia väyliä alittavia rakenteita 

ovat pieneläinalikulut. Pienille eläimille riittää usein suhteellisen yksinkertainen ja raken-

teeltaan pieni alikulku, joka voi olla putki, rumpu tai pieniaukkoinen silta. Pienet nisäkkäät, 

sammakkoeläimet ja matelijat voivat hyödyntää niille rakennettuja putkia ja rumpuja. Kui-

vina aikoina ja talviaikana kuivatusputket ja -rummut toimivat alikulkuina. Alikulkujen suun-

nittelussa tulee huomioida eliöille luonteenomaisen ympäristön jatkuvuus molemmin puo-

lin alitusta. (Erävuori ym. 2019, 44.) 

 

KUVA 7. Alikulkuputki Järvenpään ja Tuusulan rajalla palvelee niin ihmisiä kuin eläimiä 

(Carita Uronen). 

Rakentamattomat joen- ja puronvarret toimivat usein luontaisina viheryhteyksinä, jotka oh-

jailevat eläinten liikkumista. Jos sillan ali ei ole mahdollista päästä kuivin tassuin, eläimet 

kiipeävät usein tiealueelle. Jokien ja teiden risteyskohdissa tapahtuu paljon pieneläinten 

liikennekuolemia. Kun sillan alle jätetään rakennusvaiheessa kuivapolku, voivat eläimet 

jatkaa matkaansa sillan ali tiealueelle nousematta (Niemi, Jääskeläinen, Mäkelä & Nummi 

2009, 16). Niemen väitöskirjan osatutkimuksessa selvisi, että vesistösiltojen yhteyteen jä-

tetyt kuivan maan kaistaleet eli kuivapolut vähentävät tehokkaasti pienten ja keskikokois-

ten eläinten liikennekuolleisuutta (Niemi 2016, 17-18). 

. 
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6 SELVITYKSEN LÄHTÖTIEDOT 

Lahti on 120 000 asukkaan kaupunki Päijät-Hämeessä. Lahti ja Nastola yhdistyivät 

1.1.2016 uudeksi Lahden kaupungiksi. Lahden pinta-ala on 517,64 km², josta 459,48 km² 

on maata ja loput 58,16 km² ovat sisävesiä. 

 

 

KUVIO 9. Lahti (Lahden kaupunki). 

6.1 Maisemarakenne 

Lahti on syntynyt Salpausselän, Vesijärven ja Porvoonjokilaakson muodostamaan suur-

maiseman solmukohtaan. Salpausselkä on maiseman selkäranka. Sen pohjoispuolta 

luonnehtivat järvet ja pienpiirteisesti vaihtelevat maaperäolosuhteet, eteläpuoli liittyy Por-

voonjokilaakson viljelymaisemiin. Nastola liittyy osana nauhamaiseen Hollolan Salpakan-

kaalta alkavaan Lahden seudun taajamarakenteeseen. (Aarrevaara, Uronen & Vuorinen 

2010, 58.) 

Lahden seudulla näkyvät erityisen selkeästi jääkauden jättämät jäljet. Kaupunkia luonneh-

tivat Salpausselän reunamuodostuma sekä kaakko-luodesuuntaiset harjut. Myös silokal-

liopaljastumat ja niiden uurteet kertovat jäämassojen kulkusuunnasta. Jääkaudella on ollut 
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merkityksensä myös kaupungin maaperän muodostumisessa. (Lahden seudun luonto.) 

Nastolan itäosassa leimaavaa on maisemarakenteen pohjois-eteläsuuntaisuus, josta pit-

kittäissuuntaiset järvet ovat näkyvin elementti (Aarrevaara ym. 2010, 45). 

 Lahden topografia on vaihtelevaa. Kaupunki kuuluu topografisesti kuuteen eri suurmaise-

mavyöhykkeeseen: I Salpausselkä, Vesijärven laakso, Nastolan järviseutu, II Salpaus-

selkä, Porvoonjoen viljelyseutu ja Artjärven viljelyseutu. (Aarrevaara ym. 2006, 39). 

 

KUVIO 10. Lahden maisematyypit (Silvast 2019). 

Lahden maisemarakenteessa merkittävin elementti on jääkauden seurauksena syntynyt 

Salpausselän reunamuodostuma, joka kulkee yhtenäisenä itä-länsisuuntaisena vyöhyk-

keenä jakaen kaupungin pienipiirteisesti vaihtelevaan pohjoisosaan selänteineen ja järvi-

neen sekä suurpiirteisesti vaihtelevaan eteläosaan tasankoineen. Vesijärvi ranta-aluei-

neen muodostaa oman maisemakokonaisuutensa. Salpausselkä ”salpaa” vedet pohjois-

puolelleen. Lahden keskusta sijoittuu maiseman solmukohtaan. Reunamuodostuma vai-

kuttaa monin tavoin muun muassa Lahden pienilmastoon, vesistöihin ja kasvillisuuteen. 

Alueen luonto on erityisen monimuotoista ja pienilmasto on suotuisa. (Perälä, Nerg, Rope, 

Tikkala & Helminen 2010, 31; Lahden viheralueohjelma 2013, 14.) 
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KUVIO 11. Maisemarakenne (Silvast 2019). 

Maaston muodot ja vesistöt muodostavat perustan ekologiselle verkostolle. Salpausselän 

reunamuodostuma ja siihen liittyvät pitkittäisharjut ovat olleet helppoja liikkumisreittejä niin 

eläimille kuin ihmisille. Vesistöjen rannat ja jokilaaksojen käytävät muodostavat myös 

luontaisia liikkumisreittejä. Myös ihminen on liikkunut helppokulkuisia harjuja pitkin ja 

lämpimät rinteet ovat houkutelleet vakituisempaan asutukseen. Lahden kaupunki on 

rakentunut harjualueen päälle tiiviinä taajamana. (Väre 2010, 9.) 

6.2 Viherrakenne 

Viherrakenteella tarkoitetaan kasvullisten alueiden ja niiden välisten viheryhteyksien muo-

dostamaa verkostoa, joka on osa yhdyskuntarakennetta. Viherrakenne kattaa viher-

alueverkoston, kaavoitetut viheralueet sekä pihojen kasvulliset osat ja niiden väliset yhtey-

det. Puistot, puustoiset piha-alueet, vesistöjen ja purojen varret ja rakentamatta jääneet 

kasvillisuuden peittämät alueet muodostavat viherverkoston osia ja yhteyksiä ja ne ovat 

tärkeitä ekologisesti toimivan kaupunkiluonnon kannalta. (Bremer 2016, 6). 

Metsät ovat Lahdelle tunnusomainen piirre. Metsät kattavat Lahden pinta-alasta yli puolet 

eli noin 60 %. Metsien pinta-ala on Lahdessa yhteensä 30 345 hehtaaria, joista Lahden 
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kaupunki omistaa 7078 hehtaaria (KUVIO 12). Metsien virkistyskäyttö painottuu vanhan 

Lahden kaupungin alueelle, jossa valtaosa metsistä on kaupungin omistuksessa. Virkis-

tyskäyttöä on myös Lapakistossa ja Pajulahdessa. Nastolan metsät ovat suurimmaksi 

osaksi yksityisessä omistuksessa. (Tvrdy ym. 2019, 3-4.)  

Soiden osuus Lahden pinta-alasta on hyvin pieni, vain 4,7 %. Soiden pinta-ala on noin 2 

450 hehtaaria. Suurimmat suot ovat Ruuhijärvellä sijaitseva Isosuo ja Salpausselän etelä-

puolella sijaitseva Linnaistensuo. Suoalueet keskittyvät pääosin Nastolan alueelle. (Tvrdy 

ym. 2019, 4.) 

 

KUVIO 12. Lahden metsäalueet (Tvrdy ym. 2019). 

Lahden ekosysteemipalvelut –selvitys valmistui alkuvuonna 2019 yleiskaavaa varten. Kar-

tassa (KUVIO 13) on kuvattu laajat yhtenäiset metsäalueet (yli 1000 ha) ja luonnon ydin-

alueita ja niiden osuutta tarkastelualueen metsäalueiden pinta-alasta. Luonnon ydinalueet 

ovat metsäalueita, joiden koko on yli 100 hehtaaria sen jälkeen, kun niiden reunoilta on 

poistettu 250 metrin levyinen reunavyöhyke. Paikkatietopohjaisen analyysin perusteella 

luonnon ydinalueiden pinta-ala Lahdessa on 466 hehtaaria. Niiden osuus metsäalueiden 

pinta-alasta on yhteensä 1,7 %. (Tvrdy ym. 2019, 5-6.)  
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Lahden ekosysteemipalvelut- selvityksessä kartoitetut laajat yhtenäiset metsäalueet ovat 

vähintään 1000 hehtaarin kokoisia. Suurin osa laajoista yhtenäisistä metsäalueista sijait-

see vanhan Nastolan alueella ja osa niistä jatkuu Lahden rajojen ulkopuolelle, etelässä 

Orimattilan puolelle, pohjoisessa Hollolan puolelle ja idässä Iitin puolelle. (Tvrdy ym. 2019, 

5.) 

 

KUVIO 13. Luonnon ydinalueet ja laajat yhtenäiset metsäalueet (Tvrdy ym. 2019). 

Taajamametsät ovat usein pieniä, jolloin reuna-alueiden osuus niiden pinta-alasta on 

suuri. Ekologisesti toimivan kaupunkimetsän minimipinta-alan suositukseksi on suomalai-

sessa kasvillisuusanalyysiin perustuvassa tutkimuksessa annettu kolme hehtaaria. Yli kol-

men hehtaarin taajamametsien pinta-ala on Lahdessa yhteensä 2 160 hehtaaria. Ekologi-

sesti toimivien metsien osuus kaikista taajama-alueen metsistä on noin 74 %, Lahden 

keskustataajamasta noin 76 % ja Nastolan taajamasta noin 73 %. (Tvrdy ym. 2019, 7.) 

Lahden yleiskaavan tausta-aineistoksi on laadittu myös Lahden virkistysalueverkoston 

yleissuunnitelma, jonka tavoitteena on tuottaa taustatietoa yleiskaavan laadintaa varten ja 

tarkentaa virkistysalueverkoston rakennetta (Silvast 2019). 
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Kuvio 14. Lahden viheralueet (Silvast 2017).  

6.2.1 Arvokkaat luontoalueet 

Lahdessa on luonnonsuojelulain nojalla rauhoitettuja alueita noin 993 hehtaaria. 

Suojelualueiden lisäksi Lahdessa on itse määrittelemiään LUMO- eli luonnon 

monimuotoisuuskohteita, joiden pinta-ala on yhteensä noin 1500 hehtaaria. 

Monimuotoisuuskohteet ovat osittain päällekkäisiä luonnonsuojelualueiden kanssa. 

(Rosberg 2019, 14.) 

Lahden alueella on noin 20 luonnonsuojelualuetta, joista pinta-alaltaan suurimmat ovat 

Pesäkallion, Lapakiston ja Linnaistensuon luonnonsuojelualueet. Osa Linnaistensuosta ja 

Pesäkalliosta ovat myös Natura-alueita. 

Luonnonsuojelualueet ja useimmat LUMO-kohteista ovat hyvin luonnontilaisia, mikä 

hyödyttää vaateliaan metsälajiston lisäksi myös liito-oravia. Liito-orava-selvityksessä 

kartoitetuista papanapuualueista noin puolet sijaitsi osittain tai kokonaan luonnonsuojelu- 

tai LUMO-alueilla. (Kekki 2016, 31.) 

Lahden ympäristöohjelmassa 2018 (kh 18.6.2018, § 178) on tavoitteena vuoteen 2030 

mennessä, että rauhoitettujen alueiden osuus Lahden kokonaispinta-alasta on 5 % ja 

luonnonsuojelualueiden sekä LUMO-kohteiden yhteispinta-alan osuus 8 % (Lahden 
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suunta 2019, 81). Tällä hetkellä luonnonsuojelupinta-alaa on 9,7 km², joka on 1,87 % 

Lahden kokonaispinta-alasta ja 2,1 % maapinta-alasta. Tiedot on laskettu lokakuussa 

2019 Lahden yleiskaavaa varten.  

 

KUVA 8. Linnaistensuon luonnonsuojelualue (Lauri Rotko/Lahden kaupunki 2015). 

6.2.2 Kasvillisuus 

Lahti kuuluu eteläboreaaliseen kasvillisuusvyöhykkeeseen, sen lounaisosaan sijoittuvaan 

vuokkovyöhykkeeseen. Vallitseva metsätyyppi on lehtomainen kangas. Lahti on osa 

Etelä-Hämeen lehtokeskusta. Alue on sekä maaperältään että ilmastollisesti ympäristöään 

suotuisampi. (Perälä ym. 2010, 42; Aarrevaara ym. 2006, 30.) Suotuisan maaperän ja 

pienilmaston sekä paikoin emäksisen kallioperän ansiosta kasvillisuus on Lahdessa 

tavanomaista rehevämpää. Metsänkasvu on seudulla erittäin hyvää. Metsät ovat 

painottuneet vanhoihin ikäluokkiin ja ovat pääosin kuusivaltaisia. Harjumuodostelmien 

lakialueilla on myös karumpia mäntyvaltaisia metsiä. (Lahden viheralueohjelma 2013, 14.) 

Suurin osa Lahden asemakaavoitetuista viheralueista on metsää. Metsäiset alueet ovat 

yleensä topografialtaan vaihtelevia, kallioisia tai moreenipeitteisiä selänteitä rehevine 

lehtorinteineen tai hiekkaisia harjumuodostumia. Lahdessa on tavanomaista enemmän 

reheviä metsätyyppejä. Lehtojen ja lehtomaisten kankaiden osuus metsistä on noin 50 % 
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johtuen ilmastosta, Vesijärven läheisyydestä ja kallio- ja maaperästä. Lehtoja on eniten 

Vesijärvelle viettävillä rinteillä ja Porvoonjoen varrella. (Perälä et al. 2010, 46, 48.) 

Lahden kasvi- ja eläinlajistossa esiintyy lukuisia harvinaisia lajeja. Harvinaistuneiden lajien 

elinympäristöt ovat usein pienialaisia ja niitä löytyy myös kaupunkirakenteen sisältä. Moni-

puoliselle linnustolle tärkeitä alueita ovat erityisesti rantaniityt ja pensastot sekä avoimet 

kulttuurimaisemat. Lahdessa on luonnonsuojelualueita ja muita arvokkaita luontoalueita 

myös aivan keskustan läheisyydessä. (Lahden viheralueohjelma 2013, 15.) 

6.3 Eläimistö     

Rusakko ja orava ovat Lahden yleisimmin tavatut nisäkkäät. Kettu on Lahdessa tavallinen 

eläin, jota näkee myös asutuksen lähellä. Vieraspedoista supikoira on yleinen. Suurpe-

doista ilveksiä on runsaasti, muiden suurpetojen esiintyminen on toistaiseksi ollut monia 

muita alueita vähäisempää. Petoeläimistä useimmat elävät kaupungin ulkopuolella maa-

seutuympäristöissä. Näätäelämistä Lahden lajistoon kuuluvat lumikko, kärppä, näätä sekä 

tulokaslaji minkki. Mäyriä tavataan harvakseltaan eri puolilla Lahtea maaseutuympäris-

töissä. Virtaavissa vesissä viihtyvälle saukolle ei Lahdessa ole kovin paljon tarjolla elinym-

päristöjä, mutta jonkin verran sitä esiintyy mm. Porvoonjoessa ja Joutjoessa Niemessä. 

(Suomen Riistakeskus; Lahden seudun luonto.)  

Pienistä nisäkkäistä yleisimpiä ovat metsähiiri, vaivaishiiri, päästäinen, rotta ja myyrät. Le-

pakoita esiintyy paikoitellen runsaasti muun muassa Mukkulan-Kilpiäisten, Kariniemen ja 

Ämmälän alueilla. (Lahden seudun luonto.) 

Villisika on yleistynyt viime aikoina Lahden seudulla. Päijät-Hämeessä villisikalaumat tai 

laumasta irtautuneet yksilöt liikkuvat pääosin moottoritien itäpuolella. Nastola sekä maa-

kunnan rajan takana Iitin Perheniemi sekä Itä-Uusimaa ovat villisikojen suosimia seutuja. 

Villisikojen määrästä on arvioitu, että Lahdessa, Hollolassa ja Kärkölässä olisi yhteensä 

10–35 villisikaa. Maakunnan metsissä on nähty suurimmillaan noin 20 villisian lauma. Villi-

sikojen määrä on kääntynyt laskuun koko Suomessa tehokkaan metsästyksen ansiosta. 

Kannan uskotaan kuitenkin tulevan runsastumaan pitkällä tähtäimellä. Villisika tulee hyö-

tymään ilmastonmuutoksen tuomista leudommista talvista ja vähälumisuudesta, sillä talvi, 

pakkanen ja korkeat hanget ovat olleet villisialle luontainen este. (Koivisto 2019b.) 

6.3.1 Liito-oravat 

Liito-orava on EU:n luontodirektiivin liitteen IV(a) laji. Luonnonsuojelulain 49 §:n mukaan 

liito-oravien lisääntymis- ja levähdyspaikkojen hävittäminen ja heikentäminen on kielletty. 

Hävittämis- ja heikentämiskielto on otettava huomioon myös maankäytön suunnittelussa. 
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Liito-orava on säädetty luonnonsuojeluasetuksella uhanalaiseksi lajiksi. Uhanalaiseksi 

säätämisestä ei suoranaisesti seuraa velvoitteita tai rajoitteita esimerkiksi maankäytölle tai 

sen suunnittelulle. (Bremer 2016, 28.)  

Liito-oravakanta on pienentynyt Suomessa jo lähes 70 vuoden ajan. Liito-oravan taantu-

misen syitä ovat nykyiset metsien uudistamis- ja hoitotoimet, puulajisuhteiden muutokset 

sekä vanhojen metsien ja kookkaiden puiden väheneminen. Liito-oravan suosimat varttu-

neet kuusivaltaiset sekametsät ovat juuri niitä, jotka ovat uudistushakkuuvuorossa ja joita 

on viime vuosikymmeninä avohakattu, eikä uusia liito-oravalle sopivia metsiä ole ehtinyt 

kehittyä tilalle. Etelä-Suomesta löytyy laajoja alueita, joissa ei ole juuri ollenkaan liito-ora-

valle sopivaa metsää. (Hanski 2016, 80, 87.)  

Liito-oravalle sopivin elinympäristö on vanha kuusivaltainen sekametsä, jossa on kolo-

puita, yleensä haapoja, pesä- ja päivänviettopaikoiksi sekä lehtipuita, haapoja, leppiä ja 

koivuja ravinnoksi. Ihanteellisessa kuusimetsässä kasvaa useita suuria, vanhoja haapoja, 

joissa on usein tikankoloja. Liito-oravat ovat paikkauskollisia, ne elävät samalla elinpiirillä 

koko elämänsä, ellei metsäympäristössä tapahdu muutoksia. (Hanski 2016, 24, 58.)  

Lahdessa on laadittu Liito-oravaselvitys Lahdessa 2014 – 2015 (Kekki 2016) sekä Nasto-

lan taajama-aluetta koskeva täydennys vuonna 2017. Selvityksissä on kartoitettu liito-ora-

vien elinalueet, papanapuualueet, mahdolliset kulkuyhteydet ja ylityspaikat sekä liito-ora-

ville soveltuvat alueet. 

Liito-oravan elinympäristöt ovat tyypillisesti rehevien kasvupaikkojen iäkkäitä ja varttuneita 

metsiä ja metsiköitä. Lahdessa on runsaasti varttuneita metsiä, joissa elää useita moni-

muotoisia vanhaa metsää suosivia lajeja. Lahden sijainti lehtokeskuksen liepeillä ja vuok-

kovyöhykkeellä tarjoaa hyvät edellytykset liito-oravalle soveliaiden elinympäristöjen kehi-

tykselle. Lahdessa liito-oravien elinpiirit vaikuttavat olevan varsin pysyviä. (Kekki 2016, 3, 

31.) 

Liito-oravia esiintyy Lahdessa huomattavasti enemmän Salpausselän reunamuodostuman 

pohjoispuolella kuin eteläpuolella. Nastolan nauhataajamassa yhtenäisimmät viheralueet 

ovat säilyneet juuri Salpausselän pohjoisrinteellä, josta tunnetaankin useita papanapuu-

alueita ja elinalueita.  
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6.3.2 Hirvieläimet 

Hirviä tavataan yleisesti Lahden metsissä. Valkohäntäpeura on menestynyt hyvin ja se on 

yleinen. Metsäkauris on vakiintunut Lahden lajistoon ja sen kanta kasvaa nopeasti. Metsä-

kauris on levinnyt Suomeen luontaisesti, mutta sen kantoja on vahvistettu siirtoistutuksin, 

Lahtea lähin istutuspaikka on Hollola. Metsäkauriita elää runsaasti ainakin Etelä-Lah-

dessa. (Lahden seudun luonto.) 

Hirvien liikkuvuutta lisää keväällä ja syksyllä tapahtuva laidunten vaihto. Kesällä hirvet 

ovat hajallaan tasaisesti sopivilla metsäalueilla. Lumen ja pakkasen aikana hirvet vaelta-

vat talvilaidunalueilleen, jotka ovat yleensä laajempia mäntyvaltaisia metsä- tai suoalueita. 

Kesä- ja talvilaidunten välinen etäisyys on noin 10–20 kilometriä. Noin kolmasosa hirvistä 

vaeltaa talvi- ja kesäalueilleen säännöllisesti joka vuosi, kolmasosa vaeltaa epäsäännölli-

semmin ja kolmasosa pysyy kesät ja talvet suurin piirtein samalla alueella. Talvilaidunalu-

eilla hirvitiheydet saattavat olla selvästi keskimääräistä tavoitetasoa suurempia. Tulevai-

suudessa muuttuvat ilmasto-olosuhteet tulevat muuttamaan hirvien liikkumistottumuksia. 

(Väre, Tuomola, Parviainen & Krankka 2014, 7.) Lahden seudulla tärkeimpiä hirvien talvi-

laidunalueita ovat Kuivannon metsäalue Orimattilassa ja Vierumäenkangas Heinolassa 

(Helminen 2019).  

Hirvieläinten sijoittuminen on muuttunut sekä hirvitiheyden kasvaessa että tieväylien ja 

asutuksen muutettua hirvien elinalueita ja liikkumisyhteyksiä. Yleinen tavoite hirvikannan 

koolle maapinta-alaa kohti on keskimäärin 2,5–3,2 hirveä / 1 000 hehtaaria. Uudenmaan 

ja Etelä-Hämeen riistakeskuksen alueella hirvien talvikanta oli noin 7 000 hirvieläinyksilöä 

vuonna 2016. Rannikkoalueella oli 5,5–5,6 eläintä ja sisämaassa 3,0–4,0 eläintä / 1 000 

hehtaaria kohden. Riistakeskuksen arvion mukaan kauriiden yhteismäärä on noin 26 000 

yksilöä. (Carlstedt ym. 2018, 6.) 

Hirvi- ja peuratiheyksien määrittelyssä on käytetty Riistawebin Suomen riistakeskuksen ja 

Luonnonvarakeskuksen vuoden 2019 metsästyksen jälkeen jäävän kannan tietoja. Tiedot 

on esitetty riistanhoitoyhdistysten mukaan, jotka pääosin noudattelevat kunta- ja maakun-

tarajoja. Hirvi- ja peuratiheydet on määritelty yksilöä/ 1000 ha (KUVIOT 15 ja 16). 

(Soosalu ym. 2019, 7.) 

Hirvieläinkantojen kokoa säädellään metsästyksellä. Lahteen myönnettiin vuonna 2019 

363 peurankaatolupaa ja 134 hirvenkaatolupaa. (Koivisto 2019a.) 
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KUVIO 15. Hirvitiheys /Yksilöä/1000 ha) (Soosalu ym. 2019, 8.) 

 

KUVIO 16. Valkohäntäpeuratiheys (yksilöä/1000 ha) jäävän kannan ilmoitusten perus-

teella (Soosalu ym. 2019, 8.) 
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6.3.3 Hirvieläinonnettomuudet Lahdessa 

Päijät-Hämeessä hirvionnettomuudet ovat olleet kasvussa vuodesta 2011 lähtien, 

onnettomuuksien määrä on melkein kaksinkertaistunut vuoteen 2018 mennessä. Eniten 

omaisuusvahinkoihin ja henkilövahinkoihin johtaneita hirvionnettomuuksia tapahtuu 

tiekilometriä kohden valtateillä ja 80 km/h nopeusrajoitusalueilla. Suhteutettuna 

liikennesuoritteeseen Päijät-Hämeessä tapahtuu hirvionnettomuuksia eniten kantateillä. 

Hirvieläinonnettomuuksissa loukkaantui vuosina 2014-2018 keskimäärin 5 henkilöä 

vuosittain. (Soosalu ym. 2019, 17-18.) 

Peurakolareiden määrä on Päijät-Hämeessä lähtenyt rajuun nousuun, sillä maakunnan 

peurakanta on kasvanut voimakkaasti. Vuonna 2018 Päijät-Hämeessä kirjattiin 264 onnet-

tomuutta, joissa ajoneuvo oli törmännyt valkohäntäpeuraan tai metsäkauriiseen. Vuonna 

2017 luku oli 182. Korkean riskin paikkoja on Päijät-Hämeen teillä paljon. Erityisen pahoja 

peura- ja hirvikolarikeskittymiä on Uudessakylässä Lahden ja Iitin rajalla sekä Heinolan 

Lusissa, jossa nelos- ja vitostiet haarautuvat eri suuntiin. Toistaiseksi peuroja on Päijät-

Hämeessä selvästi vähemmän kuin Kanta-Hämeessä, mutta peurakanta laajenee vähitel-

len lännestä kohti itää. (Koivisto 2019a.)  

TAULUKKO 2. Riistaonnettomuudet eläinlajeittain Lahdessa vuosina 2017-2018. (Tilasto-

keskus 2019.)  

 

 

 

 

 

Peurakolareita sattuu Lahden moottoritiellä eli valtatie 4:llä, vaikka tie onkin suojattu riista-

aidalla Järvenpäästä pohjoiseen. Hirvet pysyvät aitojen ansiosta varsin tehokkaasti pois 

tieltä. Peurat löytävät hirveä pienempinä eläiminä aitojen heikot kohdat. Lisäksi 

kaikenkokoisia riistaeläimiä pääsee moottoritielle liittymistä, joita ei voida aidata. (Koivisto 

2019a.) 

Lahdessa tapahtuneet eläinonnettomuudet on koottu kartalle Väyläviraston (2005-2017) ja 

Strafican (2018) onnettomuusaineistosta. Eläinonnettomuudet jaetaan kolmeen ryhmään: 

hirvionnettomuudet, peuraonnettomuudet (sisältää myös onnettomuudet metsäkauriin 

 2017 2018 

Villisika 2 2 

Metsäkauris 21 41 

Hirvi 6 6 

Valkohäntäpeura 7 11 
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kanssa) sekä muut eläinonnettomuudet, joissa on osallisena muut kuin hirvieläimet 

(KUVIO 17). 

KUVIO 17. Eläinonnettomuudet Lahdessa vuosina 2005-2018 (Väylävirasto 2019; Strafica 

2019). 

Eläinonnettomuuspaikat kertovat osaltaan eläinten paikallisista kulkureiteistä ja ekologis-

ten yhteyksien tarpeesta. Lahdessa hirvieläinkolareita tapahtuu pääasiassa valtatie 12:lla, 

jolla erottuu selkeästi kaksi hirvien ylityspaikkaa: Kolavalta Villähteelle sekä Varjolan teolli-

suusalueen ja Uudenkylän välinen alue, joka on harvaanasuttua, Orimattilan puolelle jat-

kuvaa laajaa yhtenäistä metsäaluetta. Kuivannolla on hirvien merkittävä talvilaidunalue, ja 

hirvionnettomuuksista lähes kaikki ovat sattuneet syksyllä, jolloin hirvet siirtyvät talvi-

laidunalueille. Hirvet kulkevat Kuivannolta myös Uudenkylään ja Iitin puolelle, jossa on 

laajoja yhtenäisiä metsäalueita. Hirvet ovat satunnaisesti eksyneet taajamaan muun mu-

assa Pirttiharjussa, Möysässä ja Patomäessä. Onnettomuuksia tapahtuu myös jonkin ver-

ran Kumiantien pohjoisosissa, joka on keskellä laajoja yhtenäisiä metsäalueita. 

Peuraonnettomuudet näyttävät keskittyvän enimmäkseen Lahden eteläosaan Patomäen, 

Tuomenojan ja Metsä-Pietilän alueelle. Onnettomuuksia sattuu valtatie 4:n ja valtatie 12 

lisäksi eniten Ala-Okeroistentiellä, Helsingintiellä, Uudenmaankadulla ja Hennalankadulla. 

Peurakolareita sattuu myös jonkin verran keskellä taajama-aluetta.  
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Riista-aitaselvityksessä Lahdesta nostetaan esiin yksi onnettomuustihentymä, joka 

sijoittuu Renkomäkeen taajaman reunaan harjualueelle, jota kautta eläimet pääsevät 

kiertämään Lahden taajaman. Toimenpiteenä kohteeseen ehdotetaan valtatie 4:n riista-

aidan tarkastamista ja korjaamista sekä tien reunojen raivaamista. Selvityksessä 

esitetään, että riistanhoitoyhdistysten ja tien kunnossapidon tiiviimmällä yhteistyöllä riista-

aidan kuntoa olisi mahdollista seurata paremmin ja korjata aidassa olevat puutteet 

tehokkaammin. (Carlstedt ym. 2018, 32.) 

 

KUVIO 18. Onnettomuustihentymä Renkomäellä, punaisella merkitty hirvionnettomuus ja 

keltaisella peuraonnettomuudet (Carlstedt ym. 2018, 32). 

Uudenmaan ELY-keskuksen alueellinen hirvieläinvaaraselvitys valmistui syksyllä 2019. 

Hirvieläinvaaraselvitykset päivitetään viiden vuoden välein. (Soosalu ym. 2019, 5.) 

Valtatie 4 varrella on riista-aita Järvenpään ja Lusin välisellä alueella. Hirvieläinvaroitus-

merkkejä on Lahden alueella neljässä kohdassa: Vanhalla Helsingintiellä Lahden ja Hollo-
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lan rajalla (1 km), valtatie 12:lla Varjolasta eteenpäin (2 km) ja Lahden ja Nastolan enti-

sellä rajalla (4 km) sekä valtatie 4:llä Kariston kohdalla (1 km).  (KUVIO 19). (Soosalu ym. 

2019, 26.) 

 KUVIO 19 JA 20. Nykyiset riista-aidat ja hirvieläinvaroitusalueet Päijät-Hämeen alueella 

(Soosalu ym. 2019, 26) sekä yleiskartta nykyisistä riista-aidoista ja ehdotuksista uusiksi 

riista-aitakohteiksi Päijät-Hämeen alueella (Soosalu ym. 2019, 30). 

Hirvieläinvaaraselvityksen päivityksen yhteydessä luotiin myös ehdotukset uusista riista-

aidoista. Uusia riista-aitoja on ehdotettu pääasiassa 2-ajorataisille moottoritieosuuksille, 

joissa tapahtuu paljon hirvieläinonnettomuuksia. Lahdessa uutta riista-aitaa esitetään val-

tatie 12:lle, mutta sitä ei ole priorisoitu ensisijaisesti rakennettavaksi kohteeksi. (Soosalu 

ym. 2019, 29-31.) 

Uusien hirvivaroitusalueiden ja peuravaroitusalueiden sekä riista-aitakohteiden määrittelyn 

tärkeimpänä lähtökohtana oli hirvionnettomuudet viiden vuoden (2014-2018) ajalta ja peu-

raonnettomuudet kahden vuoden ajalta (2017-2018). Varoitusalueiden päivitykset laadit-

tiin hirvi- ja peuraonnettomuuskasaumien perusteella (KUVIO 20.). Lähtökohtana uusille 

hirvivaroitusalueille on käytetty vähintään 3 tapahtunutta onnettomuutta kilometrillä 

(Soosalu ym. 2019, 26-27.) Näin ollen Päijät-Hämeen maakunnassa varoitusalueiden yh-

teenlaskettu pituus vähenee nykyisestä 114 kilometristä 70 kilometriin eli 44 kilometriä. 

(Soosalu ym. 2019, 28.) Lahdessa rajoitusmerkit poistetaan Vanhalta Helsingintieltä ja 

Orimattilantieltä Orimattilan puolelta läheltä Lahden rajaa (KUVIO 21). 
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KUVIO 21. Yleiskartta hirvi- ja peuravaroitusalueisin kohdistuvista toimenpiteistä Päijät-

Hämeen alueella (Soosalu ym. 2019, 27). 

6.4 Ekologinen verkosto 

Lahden yleiskaavaa (kv. 14.5.2012) varten on laadittu selvitys ekologisista verkostoista 

vuonna 2011. Päijät-Hämeen maakuntakaavaa varten laadittu ekologinen selvitys valmis-

tui vuonna 2006 ja sen päivitys vuonna 2013. Uudenkylän osayleiskaavaa varten valmistui 

selvitys vuonna 2014. Tässä osiossa tehdään katsaus aikaisempiin selvityksiin ja niiden 

keskeisiin tuloksiin. 

6.4.1 Valtakunnallinen ekologinen verkosto 

Salpausselän alue erottaa toisistaan Uudenmaan savitasangon ja Järvi-Suomen alueen ja 

muodostaa valtakunnallisesti merkittävän luonnonmaisemallisen elementin. Se muodos-

taa ekologisen yhteyden ja tärkeän lajien levittäytymistien sekä helposti kuljettavan alu-

een, jota reunustavat lajiston kannalta monipuoliset harjulehdot, lähdealueet ja suot. Toi-

nen tärkeä alue, joka tunnetaan lajiston yhtenäisenä levittäytymisalueena, on Suomen-

selkä, joka erottaa Perämereen laskevien Pohjanmaan jokien valuma-alueet Järvi-Suo-

men vesistöjen valuma-alueista. Karjalan kannas on kaakon suunnasta tuleva eurooppa-

laisten lajien levittäytymisreitti. (Väre 2013, 9.) 
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6.4.2 Maakunnallinen ekologinen verkosto 

Maakunnallinen ekologinen verkosto yhdistää maakunnan eri osien alueita toisiinsa. Se 

on tärkeä eläimistön liikkumisen välittäjä rannikon ja sisämaan välillä. Päijät-Hämeessä 

korostuvat pohjois-eteläsuuntaiset verkostot. Elinolosuhteiltaan suotuisa sisämaan rannik-

koalue yhdistyy Salpausselän harjualueiden kautta monipuoliseen järvialueeseen. (Väre 

2006, 9.) 

Päijät-Hämeen maakuntakaavassa määritetty ekologinen verkosto muodostaa ekologisen 

verkoston perustan. Maakunnallisesti ekologisen verkoston tavoitteena on ohjata 

hirvieläimet turvallisesti tiiviisti rakennetun taajaman ohi sekä mahdollistaa muun sopivan 

lajiston siirtyminen maakunnallisen verkoston kautta paikallisen ekologisen yhteyden 

avulla taajamarakenteen sisään. (Väre 2011, 11-12.) 

Päijät-Hämeen ekologinen verkosto määriteltiin ensimmäisen kerran Päijät-Hämeen 

maakuntakaavaa varten vuonna 2016. Vuonna 2013 laadittiin selvitykselle päivitys, jonka 

yhteydessä tarkasteltiin maakuntakaavassa esitetyn tulevaisuuden maankäytön 

aiheuttamia muutoksia ekologiseen verkostoon. Muutoksia oli tapahtunut erityisesti 

Lahden seudulla, jossa rakentaminen tiivistää kaupunkirakennetta kaupungin reuna-

alueilla. Selvityksen mukaan uusien tieyhteyksien aiheuttama estevaikutus saattaa sulkea 

sekä Salpausselän suuntaisia että etelä-pohjoissuuntaisia ekologisia yhteyksiä tiealueen 

poikki (Väre 2013, 18.) 

Maakunnallisen ekologisen verkoston merkittävät elinalueet muodostuvat laajoista ja rau-

hallisista maa- ja metsätalousalueista, joilla ihmisen vaikutus on vähäinen. Natura-alueet, 

lehtokeskukset ja laajat erämaa-alueet kuuluvat maakunnallisiin ydinalueisiin. Ekologiset 

yhteydet muodostavat lajiston liikkumiselle ja levittäytymiselle toimivan verkoston. (Väre 

2006, 10.) 

Lahden ympäristössä on runsaasti luonnon ydinalueita erityisesti pohjoisessa Messilän ja 

Tiirismaan suunnalla jatkuen edelleen Evon laajoilla metsäalueilla. Pohjoisessa 

Lepistönmäen, Arkiomaanjärven ja Särkijärven alue jatkuu Nastolan ja Heinolan puolelle. 

Etelässä luonnonalueet ovat pienipiirteisempiä ja pirstoutuneempia, mutta sielläkin 

metsäselänteet jatkuvat rannikon suuntaan. (Väre 2011, 12.) 

Ekologisten yhteyksien kannalta kriittinen kohta on koko taajama-alue. Hollolan, Lahden ja 

Nastolan yhteen rakentunut taajama on jo lähes kokonaan menettänyt pohjois-

eteläsuuntaiset yhteytensä. (Väre 2006, 17.) 
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KUVIO 22. Päijät-Hämeen maakunnallinen ekologinen verkosto (Väre 2006).  
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Viheryhteystarvemerkintää käytetään osoittamaan virkistysalueyhteyksiä tai ekologiseen 

verkostoon liittyviä olemassa olevia tai tavoitteellisia yhteyksiä, joilla on valtakunnallinen, 

maakunnallinen tai seudullinen merkitys (Ympäristöministeriö 2003, 45). Merkintää voi-

daan täsmentää maakuntakaavamääräyksellä, jossa yksilöidään merkinnän ekologiaan, 

virkistystarpeisiin tai alue- ja yhdyskuntarakenteeseen liittyvät tavoitteet sekä annetaan 

tarkempia ohjeita toteuttavalle suunnittelulle (Ympäristöministeriö 2003, 46). 

Päijät-Hämeen maakuntakaavassa on huomioitu maakuntatasolla ekologiset yhteystar-

peet. Lahden alueelle viheryhteyksiä on osoitettu 10 kappaletta, joista osa on virkistyksen 

kannalta tärkeitä yhteyksiä (TAULUKKO 3). 

 

TAULUKKO 3.  Päijät-Hämeen maakuntakaavassa osoitetut viheryhteydet Lahden alu-

eella (Päijät-Hämeen maakuntakaava 2014) 

Tunnus Nimi Kuvaus Pituus m 
vy10 Viheryhteys  

Salpausselkä-Oke-
roinen 

Ekologisen verkoston ja virkistyksen kannalta 
tärkeä viheryhteys Salpausselältä Okeroisten 
suuntaan. Yhdistää Porvoonjokilaaksoa ja Lah-
den eteläistä viherkehää Salpausselän aluee-
seen. 

5461 

vy11 Viheryhteys  
Jokimaa-Renko-
mäki 

Osa laajempaa viheryhteysverkostoa välillä Joki-
maa - Renkomäki. 
 

2947 

vy12 Viheryhteys  
Salpausselkä-Ka-
risto 

Ekologisen verkoston ja virkistyksen kannalta 
tärkeä I Salpausselkää seuraava viheryhteys 
Salpausselältä Lahden keskustan läpi Kariston 
alueelle. 

8648 

vy13 Viheryhteys  
Salpausselkä-Kil-
piäinen-Pesäkallio 

Virkistyksen kannalta tärkeä viheryhteys Sal-
pausselältä Lahden keskustan kautta Kilpiäisiin, 
josta Tervamäen ja Pesäkallion virkistysalueille. 

7805 

vy14 Viheryhteys  
Pippo 

Ekologisen verkoston ja virkistyksen kannalta 
tärkeä viheryhteys Liipolasta Kujalan virkistys-
alueelle ja edelleen Linnaistensuon suuntaan. 

1488 

vy15 Viheryhteys  
Kujala-Karisto 

Ekologisen verkoston ja virkistyksen kannalta 
tärkeä viheryhteys Kujalasta Karistoon Linnais-
tensuon kautta. 

4434 

vy16 Viheryhteys  
Kouluharju-Kallio-
järven maasto 

Virkistyksen kannalta tärkeä viheryhteys Koulu-
harjulta Kalliojärven erämaamaastoon ja laajem-
paan ulkoilureitistöön. 

947 

vy17 Viheryhteys  
Karisto-Kouluharju 

Virkistyksen kannalta tärkeä viheryhteys Karis-
ton asuinalueelta Nastolan Kouluharjulle. 

7033 

vy18 Viheryhteys  
Uusikylä 1 

Ekologisen verkoston ja virkistyksen kannalta 
tärkeä Nastolan taajaman ja VT12 läpi johtava 
yhteys. 

2051 

vy19 Viheryhteys  
Uusikylä 2 

Ekologisen verkoston kannalta tärkeä viheryh-
teystarve VT12 puolelta toiselle. 

3103 
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6.4.3 Paikallinen ekologinen verkosto 

Lahden yleiskaavaa (2012) varten laadittiin selvitys Lahden yleiskaava, Viherrakenteen 

arvoluokitus ja ekologinen verkosto vuonna 2011. Työn tavoitteena oli määrittää Lahden 

viherverkoston osien arvo sekä merkitys kaupunkirakenteen osana. Lisäksi määriteltiin toi-

minnallisten yhteyksien säilymisen merkitys viheralueiden ja metsien kannalta sekä Lah-

den kaupungin alueella paikallinen ekologinen verkosto. (Väre 2011, 3.) 

Paikallinen ekologinen verkosto muodostuu metsätalouden piirissä olevista metsäalueista, 

jotka täyttävät eri eläinlajien elinvaatimukset. Paikallinen verkosto antaa pienille ja keski-

kokoisille eläinlajeille liikkumisreitin rakennettujen alueiden viheralueilla ja ylläpitää moni-

puolista eliölajivalikoimaa ja turvaa ekologisesti toimivan ja turvallisen virkistysverkoston. 

Taajama-alueella ekologinen verkosto muodostuu suurimmaksi osaksi virkistyskäytössä 

olevasta viheralueverkostosta, puistoista ja liikennealueiden reunoilla olevista suojaviher-

alueista. Suurikokoisten eläinten, kuten hirvien ja suurpetojen reiteiksi ne eivät sovellu, 

mutta pienempi eläimistö käyttää viheralueverkostoa levittäytymistienään kaupunkialu-

eella. (Väre 2011, 12; Väre 2006, 10.) 

Lahden kaupungin alueella viheralueet ovat paikoitellen kapeita ja koukeroisia. Paikoitel-

len ekologinen yhteys kulkee harvaan rakennettujen kerrostaloalueiden tai omakotialuei-

den läpi. Yhteyden puuttuvat kaupungin ydinkeskustan alueelta, mutta lähestyvät lännestä 

Urheilukeskuksen alueelta Radiomäelle ja radanvartta idästä lähelle rautatieasemaa. Sal-

pausselän alueelta paikallinen yhteys liittää Kisapuiston ja Kariniemen alueen Kiveriön vi-

heralueiden kautta Pesäkallion alueeseen. Itäisellä alueella paikalliset yhteydet ovat pitkiä 

esimerkiksi Pesäkallion alueelta Myllypohjan kautta Möysän itäpuolelle. Valtatien estevai-

kutuksen vuoksi reitti katkeaa, mutta jatkuu edelleen itään suuntautuvana reittinä Pitkäkal-

lion kautta Kolavaan ja Nastolan alueelle (KUVIO 23). (Väre 2011, 12.)  

Väreen selvityksessä todettiin, että maakunnalliset ekologiset yhteydet yleiskaava-alueella 

ovat muuttuneet osittain jo toteutuneen rakentamisen myötä. Kaupungin alueella aikai-

semmin määritetyt maakunnalliset yhteydet ovat kaventuneet ja niiden merkitys on muut-

tunut paikallisiksi yhteyksiksi. (Väre 2011, 17.) Yleiskaavassa osoitetun rakentamisen 

edetessä maakunnalliset yhteydet muuttuvat paikallisiksi ekologisiksi yhteyksiksi ainakin 

Linnaisista Kaijankallion ja Muuransuon alueelle ja Kujalasta Kolavaan. Levon hautaus-

maan molemmin puolin jäävät yhteydet ovat alle 100 metrin levyisiä ja estevaikutusta li-

sää valtatie 12. Etelästä Renkomäen suuntaan ohjaava maakunnallinen yhteys muuttuu 

asemakaavoitetun rakentamisen myötä paikalliseksi yhteydeksi. (Väre 2011, 15.) 

Sivu 58§ 62, TYLA 19.5.2020 16:00 / Liite: Liite 30, Lahden ekologinen verkosto 2019



54 

 

KUVIO 23. Lahden ekologinen verkosto (Väre 2011). 

Lahden yleiskaavan tavoite yhdyskuntarakenteen tiivistämiseksi on kestävän kehityksen 

mukaista ja toteuttaa valtioneuvoston alueidenkäytön tavoitteiden eheän yhdyskunnan pe-

riaatetta. Luonnon edun mukaista on, että rakentaminen tapahtuu tehokkaasti sellaisissa 

kohdissa, joissa ei ole luonnon tai ympäristön kannalta merkittäviä alueita tai kohteita. Uu-

silla laajemmilla alueilla rakentaminen voidaan toteuttaa tehokkaasti ja kompaktisti siten, 

että kapeat ja rakennetut virkistysyhteydet ohjaavat ihmisten liikkumisen asuinalueiden 

ympärillä jääville laajemmille virkistysalueille. (Väre 2011, 17.)  

6.4.4 Muut ekologisen verkoston selvitykset 

Uudenkylän osayleiskaavatyö aloitettiin selvitysten laatimisella vuonna 2014 ennen Lah-

den ja Nastolan yhdistymistä. Uudenkylän osayleiskaava sai lainvoiman vuonna 2018.  

Uudenkylän luontoselvityksen mukaan luonnon ydinalueita ovat Immilän alueella Vähä- 

Kososenvuori – Iso-Kososenvuori – Ruuhosenmäki sekä Uudenkylän eteläpuolisilla alu-

eilla Jakosuonmäki – Soittokallio – Porosojankallio sekä Sylvöjärven itä ja länsipuoliset 

metsäalueet, jotka ovat yhtenäisiä metsäalueita ja tarjoavat eläimille pysyviä elinalueita. 

Alueilla esiintyy myös liito-oravalle soveliaita elinympäristöjä. Ekologiset yhteydet ovat 
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metsäkäytäviä ja metsäketjuja, joiden kautta eläimet voivat siirtyä alueelta toiselle. Etu-

päässä käytävät ovat liito-oravalle soveltuvia. Selvityksen mukaan alueelle ei sijoitu valta-

kunnallisesti tai maakunnallisesti tärkeiksi arvioituja ekologisia käytäviä. Osayleiskaava-

alueen paikallisella tasolla arvokas ekologinen verkosto on esitetty kuviossa 25. (Mäkelä 

2014, 53.) 

 

KUVIO 24. Uudenkylän osayleiskaava-alueen luonnon ydinalueet ja ekologiset yhteydet 

(Mäkelä 2014, 54). 
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Sanna Peltonen tutki Pro Gradussaan Lahden ekologista verkostoa ja sen merkitystä 

kaupungissa esiintyville nisäkkäille. Tutkimus jakaantui kahteen toisiaan tukevaan 

osatutkimukseen. Viheralueiden liitettävyysanalyysillä tarkasteltiin Lahden kaupungin 

metsäalueiden välisiä yhteyksiä sekä tarkasteltiin verkostomalleja niiden yhdistämiseksi.  

Nisäkkäiden lumijälkiseurannalla selvitettiin nisäkkäiden liikkumista Lahden viheralueilla ja 

nisäkkäiden esiintymiseen vaikuttavia tekijöitä. Tutkimus osoitti, että Lahden 

keskustavyöhykkeen viherrakenne on voimakkaasti pirstoutunut. Alueen metsät ovat 

pääasiassa alle 10 hehtaarin kokoisia ja ne sijaitsevat eristäytyneinä, keskimäärin 3,9 

kilometrin päässä toisistaan. (Peltonen 2008, 20, 49.) 

 

KUVIO 25. Ehdotus Lahden metsäalueiden muodostamasta ekologisesta verkostosta 

(Peltonen, 2008, 58). 

Peltosen esitys edustaa yhtä mahdollisuutta yhdistää pirstoutuneet metsälaikut Lahden 

alueella. Jatkotoimenpiteeksi suositellaan, että Lahden metsien ekologisen verkoston tut-

kimusta olisi hyvä jatkaa tarkastelemalla yksityiskohtaisemmin erityisesti kaupunkivyöhyk-

keen metsäalueiden liitettävyyttä sekä elinympäristölaikkujen ja ekologisten yhteyksien 

mitoitusta. Toimivan ekologisen verkoston kannalta pirstoutuneessa kaupunkiympäris-

tössä korostuu luonnon ydinalueiden merkitys. Kaupunkirakenteen tiivistyessä olisi tär-

keää turvata jäljellä olevien elinympäristölaikkujen säilyminen. (Peltonen 2008, 57.)  
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6.5 Lahden eteläinen kehätie 

Rakenteilla oleva Lahden eteläinen kehätie, valtatien 12 uusi linjaus, on suurin yksittäinen 

hanke viime vuosina, joka on merkittävästi muuttanut maankäyttöä Etelä-Lahdessa ja ai-

heuttaa estevaikutuksia niin eläimille kuin ihmisille. Tulevan kehätien alueella liikkuu pal-

jon metsäkauriita, joten niiden liikkuminen alueella tulee todennäköisesti muuttumaan tien 

aiheuttaman estevaikutuksen takia. 

 

KUVA 9. Kujalan eritasoristeyksen alue syksyllä 2019 (Valtari). 

Ekologiset yhteydet on kuitenkin pyritty huomioimaan tien suunnittelussa. Kehätielle ra-

kennetaan kaksi pitkää tunneliosuutta, Patomäki ja Liipola, jotka toimivat ns. vihersiltoina 

ja mahdollistavat eläinten liikkumisen tien yli. Vähäjoen ja Luhdanjoen kohdille Hollolan ja 

Lahden rajalla rakennetaan vihersillat ja myös muissa silloissa pyritään turvaamaan ekolo-

gisten yhteyksien säilyminen.  

Tielinjaukselta ja sen lähialueilta on laadittu vuonna 2014 useita luontoselvityksiä muun 

muassa liito-oravista, saukoista, taimenista, linnustosta, lepakoista ja kasvillisuudesta. 

(Uudenmaan ELY-keskus 2015, 18-21.)  

Lahden alueelta ei selvityksessä löydetty uusia liito-orava-alueita. Tien maastokäytävän 

läheisyydessä havaitut liito-oravien elinpiirit olivat tiedossa jo aiemmin. Tiehankkeelle on 

haettu ja saatu kaksi poikkeuslupaa liito-oravan lisääntymis- ja levähdyspaikkojen heiken-
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tämiseksi. Kohteet, joissa tie heikentää liito-oravan elinalueita sijoittuvat Pipon moottorira-

dan läheisyyteen sekä Kukonkosken alueelle (Hämeen ympäristökeskus, Dnro HAM-

2002-L-315-254). Molemmat elinpiirit ovat edelleen käytössä ja säilyneet liito-oravalle so-

veltuvina alueina. (Uudenmaan ELY-keskus 2015, 18.) Kukonkosken alueelle liito-oravia 

varten rakennetaan hyppypylväs, joiden avulla kehätien ylitys ainakin teoriassa onnistuu.  

Tie ylittää puroja ja pienvesistöjä, joista on havaintoja saukoista ja useat ovat mahdollisia 

purotaimenkohteita. Yleisesti ottaen kaikki suunnittelualueen virtavedet ovat potentiaalisia 

saukon kulkureittejä, koska lajin reviirit ovat hyvin laajoja. Tiesuunnittelussa on otettu huo-

mioon saukkojen kulkuyhteyksien säilyttäminen. Vesistöjen ylitykset on suunniteltu sau-

koille soveltuville rummuilla, joissa siltapenkereitä ei ole ulotettu veteen saakka, vaan sil-

lan alle on jätetty tilaa liikkua myös kuivalla maalla. (Uudenmaan ELY-keskus 2015, 83.) 

Kehätien Lahden puolisella osuudella eli hankeosalla 1B seurataan lepakoiden, saukkojen 

ja liito-oravien esiintymistä. Liito-oravan seuranta toteutetaan Pipon ja Kukonkosken alu-

een tunnetuilla elinpiireillä. Lepakoiden seuranta toteutetaan vesistösiltapaikoilla. Saukon 

esiintymistä seurataan Porvoonjoen vesistösiltapaikoilla. (Liikennevirasto 2018, 60). 

 

KUVIO 26. Eteläisen kehätien hankeosa 1B (Liikennevirasto 2018, 60).  

Tiehankkeelle haetaan CEEQUAL Ympäristösertifkaattia. CEEQUAL (Civil Engineering 

Environmental Quality Assessment and Award Scheme) on todistepohjainen ympäristö-

luokitus- ja arviointijärjestelmä, jonka tavoitteena on ohjata infrarakentamista ja koko ra-

kennusalaa ympäristötehokkaampaan ja ympäristön huomioivaan rakentamiseen. Ser-

tifkaattia haetaan koko hankeosalle 1B. (Liikennevirasto 2018, 60.)  
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7 LAHDEN EKOLOGINEN VERKOSTO 

Tässä selvityksessä ovat lähtökohtana aikaisemmin tehdyt selvitykset Lahden ja Päijät-

Hämeen ekologisista verkostoista, joita on päivitetty luontoselvitystietojen, hirvieläinonnet-

tomuusaineistojen ja maankäytön muutosten perusteella. Selvityksessä ekologisen ver-

koston kannalta tärkeät luontoalueet on tunnistettu koko kunnan alueelta, mutta paikallisia 

ekologisia yhteyksiä on tarkasteltu vain kaupungin nykyiseltä ja laajenevan taajamaraken-

teen alueilta. Ekologinen verkosto on muodostettu useita eri paikkatietoaineistoja hyödyn-

täen ja niitä päällekkäin tarkastellen. Uhanalaisten lajien ja direktiivilajien esiintymistä on 

otettu mukaan taajamarakenteen ja laajenevan taajamarakenteen alueella sijaitsevat pai-

kat, joista valtaosa on liito-oravaesiintymiä. 

7.1 Ekologinen pääverkosto 

Päijät-Hämeen maakuntakaavaa varten määritetty ekologinen verkosto muodostaa tässä 

selvityksessä ekologisen verkoston perustan. Maakunnalliset yhteydet on muodostettu 

suurimmaksi osaksi Seija Väreen vuonna 2006 Päijät-Hämeen maakuntakaavaa varten 

laaditun ekologisen verkosto -selvityksen yhteyksien perusteella, jota on päivitetty vuonna 

2013, sekä Lahden yleiskaavaa varten vuonna 2011 laadittujen yhteyksien perusteella.  

Työssä selvitettiin ekologisen verkoston kannalta tärkeät metsäalueet sekä niiden väliset 

ekologiset yhteydet. Yhteydet laajempaan seudulliseen ja valtakunnalliseen ekologiseen 

verkostoon on otettu huomioon. 

Selvityksessä ekologinen verkosto on muodostettu siten, että se palvelee ensisijaisesti 

metsästä riippuvaisia lajeja. Pääosa Lahden viherverkostosta on luonnonmukaista metsää 

tai muuta puustoista aluetta. Taajamametsiä ei hoideta erityisen tehokkaasti, jonka vuoksi 

ne ovat melko luonnonmukaisessa tilassa ja siksi monimuotoisia ja arvokkaita. Se näkyy 

muun muassa siinä, että Lahdessa on runsaasti keskellä taajamaa olevia liito-oravien 

elinympäristöjä. 

Laajat yhtenäiset metsäalueet, joiden koko on yli 1000 hehtaaria, sijaitsevat pääasiassa 

Nastolassa. Ne muodostavat keskelle nykyistä Lahtea pohjois-eteläsuuntaisen leveän 

vyöhykkeen, jonka katkaisee Nastolan Salpausselälle sijoittunut taajama. Metsät ovat 

pääasiassa yksityisten metsänomistajien omistuksessa olevia metsäalueita, joilla harjoite-

taan aktiivista metsänhoitoa ja puuntuotantoa. Alueen keskelle sijoittuu myös Lapakiston 

luonnonsuojelualue ympäröivine virkistysalueineen.  
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Nykyinen toimiva maakunnallinen ekologinen verkosto sijaitsee tiiviin taajamarakenteen 

ulkopuolella. Kaupungin rajan tuntumassa sijaitsevat maakunnalliset yhteydet ohjaavat 

erityisesti suurikokoisia eläimiä tiiviisti rakennetun kaupunkialueen ohi (Väre 2001, 17). 

Hirvieläinten kannalta toimivan ekologisen yhteyden minimileveys on taajamassa 300 

metriä ja se toteutuu Lahden taajamassa vain harvoilla alueilla, mutta hirviä ei ole tarkoi-

tuskaan ohjata kaupungin taajamiin. Taajaman ulkopuolisella kaupunkiseudulla toimiva 

minimileveys 500 - 1000 metriä toteutuu melko hyvin, vaikka yhteyksiä pirstovat paikoitel-

len viljelyalueet, tiet ja pientaloasutus. 

 

 

KUVIO 27. Lahden ekologinen verkosto (Carita Uronen). 

Lahden kaupungin länsipuolella sijaitsee Porvoonjokea seuraileva maakunnallinen yhteys, 

joka yhdistää Lahden lounaispuolella Luhtikylän-Kärkölän alueen Salpausselän alueisiin ja 

Vesijärven rantoihin. (Väre 2011, 12.) 

Tärkeä ylimaakunnallinen ekologinen yhteys on Orimattilasta Uudenkylän läpi Kymenlaak-

son suuntaan Iitin puolelle jatkuva yhteys. 
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Uudenkylän itäosa on Iitin puolelle jatkuvaa ekologisesti yhtenäistä aluekokonaisuutta, 

(Reitkalli- Saaramaa / Kymijoki ja Kymijoen haarat / Pohjois-Kymen järvialue / II Salpaus-

selkä/ I Salpausselkä- Väliväylä) (Kymenlaakson liitto 2008, 34.) Iitissä kulkee Salpaussel-

kää pitkin viheryhteys, joka Lahden rajalla kääntyy pohjoiseen. (Kymenlaakson liitto 2008, 

43.) 

Hollolan strategisessa yleiskaavassa 2017 Lahden länsipuolella Hollolassa jatkuu yhtenäi-

nen laajempi viheralue Korpikankare - Messilä – Tiirismaa. 

Viheralue: Ulkoilua ja virkistystä varten varattu alue, joka toimii myös ekologisen ver-

koston osana. Alue voi olla myös ulkoiluun soveltuvaa maa - ja metsätalousaluetta. 

Alueelle voi sijoittua virkistysreittejä ja liikuntapaikkoja. Alueella on voimassa ehdolli-

nen rakentamisrajoitus (MRL 43.1 §). Alueelle voi sijoittaa kuitenkin tämän estä-

mättä virkistystä ja ulkoilua palvelevia rakennuksia ja rakennelmia sekä yhdyskunta-

teknistä huoltoa palvelevia rakennuksia ja laitteita. Rakentamisen sijoittelussa tulee 

ottaa huomioon maiseman ja luonnon erityispiirteet sekä ekologiset verkostot. (Hol-

lolan kunta 2017.) 

Viheryhteystarvemerkintä on merkitty Kintterön ja Tiirismaan alueiden välille Messilän 

golfkentän eteläpuolelle.  

Viheryhteys toimii virkistysyhteytenä ja ekologisena käytävänä laajempien viheralu-

eiden välillä. Aluetta ja sen lähiympäristöä suunniteltaessa on katsottava, ettei viher-

reitin toteuttamismahdollisuuksia heikennetä eikä ekologisia käytäviä tarpeettomasti 

katkaista. Esitetty sijainti on ohjeellinen. (Hollolan kunta 2017.) 

Lahden eteläpuolella Orimattilaan jatkuu tärkeä laaja yhtenäinen metsäalue, joka liittää 

Pennalan-Lakkilan alueen Nastolan erämaisiin Pajulahden – Vierumäen alueisiin. Lahden 

ja Orimattilan välillä on myös useita maakunnallisesti tärkeitä ekologisia yhteyksiä. 

7.2 Paikallinen verkosto 

Paikalliset yhteydet on muodostettu ortokuvakartan, Suomen ympäristökeskuksen laati-

man monimuotoisuudelle tärkeät metsäalueet (Zonation) -aineiston, Väreen 2011 selvityk-

sen ja luontoselvitysaineiston perusteella. Erityisen tärkeänä aineistona paikallisten yh-

teyksien muodostamisessa on käytetty liito-oravaselvitysten tietoja, kuten liito-oravalle so-

veliaat elinympäristöt sekä niitä yhdistävät mahdolliset kulkureitit. Tavoitteena on ollut yh-

distää luonnon monimuotoisuuden kannalta tärkeät metsäalueet mahdollisimman mo-

nesta suunnasta toisiinsa. 
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Taajama-alueella ekologinen verkosto muodostuu suurelta osin virkistyskäytössä olevasta 

viheralueverkostosta, taajamametsistä, hoidetuista puistoista, liikennealueiden reunoilla 

olevista suojaviheralueista sekä rakentamattomista joutomaa-alueista.  

Lahden taajama-alueella viheralueet ovat pienialaisia ja pirstoutuneita, mutta niillä on silti 

runsaasti luontoarvoja, monet niistä ovat luonnonmonimuotoisuus- eli LUMO-kohteita, 

sekä monimuotoisuudelle arvokkaita metsäalueita. Paikalliset yhteydet ovat paikoitellen 

hyvin kapeita. Nastolan taajaman alueella on paljon Salpausselän suuntaisesti kulkevia 

viheralueita ja siten myös kapeita ekologisia yhteyksiä. 

Ydinkeskustan alueella ekologiset yhteydet puuttuvat, viheralueet ovat hyvin pieniä ja eril-

lään toisistaan. Rakennetussa ympäristössä puustoiset alueet ovat kuitenkin keskeinen 

osa ekologista verkostoa. Pihat ja puutarhat ovat merkittäviä puustoisia ympäristöjä. Pie-

netkin puustoiset ympäristöt voivat kytkeä metsäalueita toisiinsa. Kaupunkiympäristössä 

puurivit täydentävät ekologista verkostoa käytävämäisinä elementteinä. 

 

KUVA 10. Keskustassa katupuut muodostavat tärkeitä viheryhteyksiä rakennetussa ym-

päristössä (Korppi Films Oy/Lahden kaupunki 2015). 

Latvusyhteydellä tarkoitetaan puiden latvusten muodostamaa yhteyttä. Latvusyhteys voi 

koostua yksittäisistä puista ja puuriveistä. Latvusyhteys on puiden muodostama yhtenäi-

nen latvusto, jossa yksittäisten puiden latvukset koskettavat tai lähes koskettavat toisiaan 

(etäisyys alle 10 m). Latvusyhteys voidaan määritellä myös tarkasteltavien eliölajien vaati-

musten perusteella. Esimerkiksi liito-oravan on helppo liikkua puiden välillä. (Erävuori ym. 

2019, 11.) 
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7.3 Maankäytön estevaikutukset 

Kaupunkirakenteessa ekologiset yhteydet ovat harvoin yhtenäisiä, vaan niitä katkovat 

erilaiset esteet tai liikkumista heikentävät rakenteet, joista aiheutuu estevaikutuksia. 

Esteet voivat olla luonteeltaan kokonaan yhteyden katkaisevia, kuten muurit ja aidat, tai 

yhteyttä huomattavasti heikentäviä, esimerkiksi leveät tiealueet tai rakennetut alueet. 

(Erävuori ym. 2019, 10.) 

Moottoritie on fyysinen este useiden eläinlajien liikkumiselle ja riista-aita tehostaa estevai-

kutusta. Teollisuus- ja työpaikka-alueet saattavat muuten olla rauhallisia alueita varsinkin 

työajan ulkopuolella, mutta usein ne on aidattu korkealla verkkoaidalla, joka estää eläinten 

liikkumisen tehokkaasti. (Väre & Krisp 2005, 15-16.) Vaikeasti ylitettäviä esteitä ovat muun 

muassa kaatopaikat ja aidatut urheilualueet. Merkittäviä esteinä lajien leviämiselle ja liik-

kumiselle ovat myös leveät pääkadut ja alueelliset kokoojakadut, rataverkko sekä tiiviit, 

rakennetut alueet.  

 

KUVA 11. Moottoritie ja laajat aidatut teollisuusalueet muodostavat eläimille lähes 

täydellisen esteen (Lahden kaupunki 2016). 

Tieverkko, asutus ja luonnonmaantieteelliset tekijät aiheuttavat kriittisimmät kohdat ekolo-

gisen verkoston toiminnalle. Valtateiden 4 ja 12 estevaikutus arvioitiin Väreen tutkimuk-
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sessa niin suureksi, että se vaikeuttaa ekologisten yhteyksien toimintaa. Aidattu moottori-

tie jakaa kaupungin kahteen osaan, sillä tietä rakennettaessa ei ole kiinnitetty huomiota 

estevaikutusten poistamiseen. (Väre 2011, 15.) Hirvieläinten reitit ovat muuttuneet Orimat-

tilassa ja Nastolan - Heinolan alueella jopa kymmenen kilometrin pituisiksi niiden etsiessä 

paikkaa ylittää tiealue (Väre 2006, 16-17).  

Ekologisten yhteyksien kannalta kriittinen kohta on koko taajama-alue. Eläinten liikkumi-

sen suhteen nykyinen asutus ja tiestö ovat lähes katkaisseet yhteydet. Hollolan, Lahden ja 

Nastolan Salpausselän reunamuodostumalle tiiviisti yhteenrakentunut taajama on jo lähes 

kokonaan menettänyt pohjois-eteläsuuntaiset ekologiset yhteytensä noin 30 kilometrin 

matkalla. Paikallinen verkosto toimii vielä heikosti. Hollolan alueella eläinten liikkumiselle 

on maankäytössä tilaa, mutta siellä toistuvasti tapahtuvia hirvieläinonnettomuuksia on py-

ritty vähentämään rakentamalla riista-aita valtatielle eikä tiejaksolla ei ole lainkaan eläin-

ten liikkumiseen sopivia alikulkuja. (Väre 2006, 16.) 

Nastolan ns. Teollisuusnauha eli Kouvolantien ja radan väliin sijoittunut noin neljän 

kilometrin pituinen yhtenäinen teollisuusalueiden muodostama alue muodostaa tehokkaan 

esteen, sillä monet teollisuustontit ovat aidattuja (KUVA 12). Yleiskaavaluonnoksessa on 

esitetty, että Teollisuusnauha laajentuisi myös rautatien eteläpuolelle, mikä lisää 

estevaikutusta alueella, jossa hirvet erityisesti liikkuvat. 

 

KUVA 12. Nastolan Teollisuusnauha keskellä. (Lahden kaupunki, Maankäyttö ja 

aluehankkeet 2019). 
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Useimmille nisäkkäille liikkumista vaikeuttavat tekijät sijoittuvat tiiviisti rakennetuille 

taajama-alueelle ja liikenneverkon alueille. Liito-oraville pahimpia esteitä ovat puuttomat 

alueet. Parhaita alueita liikkumisen kannalta ovat luonnollisesti metsäiset alueet, sillä ne 

soveltuvat kaikille eläinlajeille.  

7.4 Liito-oravien huomioiminen maankäytön suunnittelussa 

Liito-oravalla on muista suomalaisista nisäkkäistä poiketen kyky liikkua liitämällä etu- ja 

takajalkojen välissä olevien liitopoimujen avulla 20-30 metrin pituisen matkan, se voi liitää 

jopa 50 metriä leveän aukean yli. Liitomatkan pituus riippuu lähtökorkeudesta ja maanpin-

nan kaltevuudesta; mitä korkeammasta puusta liito-orava pääsee ponnistamaan, sitä pi-

demmälle liito kantaa. Liito-orava ei kulje mielellään maata pitkin. (Hanski 2016, 31-33.) 

Toimiva ja kestävä yhdysverkko elinympäristöjen ja osapopulaatioiden välillä on tärkeä 

osatekijä, joka turvaa liito-oravakannan säilymisen elinvoimaisena. Yhteyksien merkitys 

korostuu elinympäristölaikkujen pienentyessä, erityisesti rakennettujen alueiden ja liiken-

neväylien pirstomassa taajamassa. Kulkuyhteyksiin tulee kiinnittää huomiota, etteivät liito-

oraville sopivat reitit katkea. (Kekki 2016, 32-33). 

Liito-oravalle sopivilta lisääntymis- ja levähdyspaikoilta vaaditaan myös, että ne ovat yh-

teydessä muihin sopiviin metsiin ja lisääntymispaikkoihin. Yhdistävinä alueina voi olla 

paitsi varttunut metsä, myös nuoret metsät ja riittävästi puita kasvavat puutarhat ja puisti-

kot. Tämä mahdollistaa sekä lisääntymispaikan uudelleen asuttamisen sen tyhjennyttyä 

että yksilöiden liikkumisen paikkojen välillä. (Hanski 2016, 84.)  

Ydinalueiden välillä tulisi olla vähintään kaksi toimivaa yhteyttä, mikäli ydinalueiden väli-

nen ympäristö ei koostu yhtäjaksoisesta metsäalueesta. Yhteyksien tulee olla myös pit-

källä aikavälillä säilyviä. Hyvän yhteyden tavoitteellinen leveys on 20–50 metriä tai enem-

män. Aukkokohdissa puiden välinen etäisyys saa olla korkeintaan 20 metriä. Puuriveistä 

ja -ryhmistä muodostuvat yhteydet toimivat pääasiassa tukevina yhteyksinä, mutta ne voi-

vat muodostaa myös ainoat yhteydet esimerkiksi alueilla, jossa yhteydet ovat jo muuten-

kin katkonaiset eivätkä täytä hyvän yhteyden määritelmää. Puurivien ja ryhmien muodos-

tamia käytävämäisiä yhteyksiä pitää aina olla useampi. Elinpiirien väliset yhteydet voivat 

olla pitkiä. Tämän takia yli 750 metrin pituisien yhteyksien varrelle tulisi säästää tai kehit-

tää pienialaisia metsiköitä välietapeiksi. Merkittävien esteiden, kuten leveiden liikenne-

väylien ylittämistä tulee helpottaa säilyttämällä puustoa sekä istuttamalla ylityksen mah-

dollistamaa puustoa. (Erävuori ym, 2019, 66.)  
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Liito-oravan elinympäristöt ovat Lahdessa tyypillisesti rehevien kasvupaikkojen iäkkäitä ja 

varttuneita metsiä ja metsiköitä. Myös virkistys- ja taajametsät ovat hyviä liikkumisympä-

ristöjä monissa Lahden kaupunginosissa. Useilla pientalo- ja kerrostaloalueilla kor-

keapuustoiset puutarhat ja pihat sekä kadunvarsien puurivit tarjoavat liito-oraville tärkeitä 

kulkuyhteyksiä. Lahdessa on monia luontoarvojen säilyttämiseksi muodostettuja LUMO-

alueita, joilla elää liito-oravia. Useimmat kohteista ovat hyvin luonnontilaisia, mikä hyödyt-

tää liito-oravien lisäksi myös muuta vaateliasta metsälajistoa. Liito-oravaselvityksen mu-

kaan olisi suositeltavaa harkita LUMO-rajausten suurentamista niissä kohteissa, jotka vain 

osittain kattavat liito-oravareviirin. Myös uusien LUMO-alueiden muodostamista voisi har-

kita elinympäristöltään parhailla liito-oravapaikoilla, joista monet ovat lajistoltaan monipuo-

lisia ja lajityypiltään edustavia. Liito-oravan elinalueiden suojelu hyödyttää luontoa yleen-

säkin, kun säilytetään elinympäristöä myös muun vanhan metsän lajiston tarpeisiin. (Kekki 

2016, 31, 33.)  

Liito-oravaselvityksen mukaan Lahdessa on useita kriittisiä kohtia, joissa kulkuyhteydet 

ovat riskialttiita tai kokonaan poikki. Hankalimpia liito-oravan liikkumisen kannalta ovat vil-

kasliikenteiset ja leveät liikenneväylät sekä laajat rakennetut puuttomat tai vähäpuustoiset 

ympäristöt. Kriittisten ylityskohtien ja kulkuväylien tunnistaminen, turvaaminen ja paranta-

minen on tärkeää huomioida koko kaupungin alueella. (Kekki 2016, 34.)  

Liito-oravan elinympäristö- ja liikkumisvaatimukset tulee huomioida alueilla, jossa laji 

esiintyy. Liito-oravan elinpiirit ja kulkuyhteydet on luontevaa yhdistää osaksi ekologista 

verkostoa. Asemakaavoituksessa tulee tarkastella suunnittelualuetta laajempaa kokonai-

suutta, jotta tarvittavat yhteydet voidaan ottaa huomioon. Liito-oravan lisääntymis- ja le-

vähdyspaikat tulee säilyttää metsäisinä sekä on huolehdittava, etteivät liikkumisyhteydet 

näille paikoille katkea.  

7.5 Viheryhteystarvemerkinnät 

Viheryhteystarvemerkintää käytetään osoittamaan niitä virkistysalueyhteyksiä tai 

ekologiseen verkostoon liittyviä olemassa olevia tai tavoitteellisia yhteyksiä, joilla on 

valtakunnallinen, maakunnallinen tai seudullinen merkitys (Ympäristöministeriö 2003, 45).  

 

KUVIO 29. Yleiskaavamerkintä viheryhteystarpeelle. 

Viheryhteystarve-merkintää on käytetty tyypillisesti tilanteessa, jossa yhteyden luomista ei 

ole pystytty kyseisellä kaavatasolla tutkimaan riittävästi, yhteyden luomiseen ei ole 
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löydetty keinoa tai yhteyttä ei ole toteutettu. Yhteyden luominen on useimmiten sidoksissa 

tiesuunnitteluun. (ViherKARA 2013, 39.) 

Toimivien ekologisten yhteyksien avoimena pitäminen tulee turvata sekä kaavoituksessa 

että tienrakentamisessa. Kaavoituksessa toimintojen sijoittelulla ja kaavamääräyksillä on 

varmistettava ekologisen verkoston toiminta ja yhteyksien säilyminen. Tieverkon toimenpi-

teinä ovat tien kanssa eritasoon rakennettavat kulkuyhteydet, esimerkiksi levennetyt ali-

kulkukäytävät, vihersillat ja pieneläinputket. (Väre 2013, 8.)  

Viheryhteystarve -merkintä osoittaa virkistysalueverkostoon ja ekologiseen verkostoon 

kuuluvat yhteydet ja -alueet. Tämä tulee ottaa huomioon alueen suunnittelussa ja alueelle 

kohdistuvissa toimenpiteissä. Aluetta ja sen lähiympäristöä suunniteltaessa on huolehdit-

tava, ettei viheryhteyden toteutumismahdollisuuksia heikennetä eikä ekologista yhteyttä 

katkaista. (Väre 2011, 17.) 

Viheryhteystarve on välttämätön vilkkaasti liikennöidyn tien ylitse erityisesti maakunnalli-

sen yhteyden kohdalla, mutta se voi olla tarpeellinen myös paikallisen yhteyden kohdalla 

viherverkoston jatkuessa valtatien toiselle puolelle (Väre 2011, 15).  

Tässä selvityksessä esitetään Lahden yleiskaavaan yhteensä 14 viheryhteystarvetta. Vi-

heryhteystarpeiden määrittelemiseksi on aineistona käytetty Päijät-Hämeen maakunta-

kaavaa (2014), Lahden läntisten osien yleiskaavaa (2017), aikaisempien ekologisten ver-

kostojen selvityksiä sekä Väyläviraston ja Strafican hirvieläinonnettomuusaineistoa. Osa 

viheryhteystarpeista palvelee ekologisten yhteyksien lisäksi myös virkistyskäyttöä. 

Lahden läntisten osien yleiskaavassa (2016) esitettyjä viheryhteystarpeita on yhdeksän:  

 Kerinkallio – Pippo  

 Ala-Okeroinen– Okeroinen  

 Urheilukeskus – Radiomäki  

 Teivaanmäki – Kariniemi 

 Pirttiharju– Riihelä  

 Kujala - Karisto  

 Tonttila – Karisto  

 Jokimaa – Renkomäki  

 Niemen satama – Mukkula  
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Lahden yleiskaavaluonnoksessa (2019) viheryhteystarvemerkintä on poistettu Niemen sa-

taman ja Mukkulan väliltä. Muut kahdeksan viheryhteystarvetta on säilytetty tämän selvi-

tyksen perusteella. 

Edellisten lisäksi kokonaan uusia viheryhteystarpeita on tässä selvityksessä esitetty kuusi:  

 Renkomäki – Nikkilä 

 Myllypohja – Koiskala  

 Seesta  

 Nastolan kirkonkylä  

 Uusikylä 1  

 Uusikylä 2  

Uudenkylän molemmat viheryhteystarpeet on osoitettu myös Päijät-Hämeen maakunta-

kaavassa (2016).  

Aiemmassa ekologisen verkoston selvityksessä 2011 on esitetty viheryhteystarpeiksi Ren-

komäki – Nikkilää ja Myllypohja – Koiskalaa mutta niitä ei silloin katsottu tarpeelliseksi lait-

taa merkintöinä yleiskaavakartalle. Myös Nastolan puolella oleva Seestan yhteys on esi-

tetty kyseisessä selvityksessä. 

Eteläisen kehätien rakentaminen on aiheuttanut muutoksia Etelä-Lahden maankäyttöön ja 

luontoalueisiin. Erityisesti Kerinkallio - Pippo -välinen maakunnallinen viheryhteys on ko-

kenut suuria muutoksia ja sen ekologiset yhteydet ovat heikentyneet huomattavasti (KU-

VAT 13 ja 14). Liipolan arvokkaalla metsäalueella Liipolan kalliotunneli toimii vihersiltana 

ja mahdollistaa eläinten ja ihmisten liikkumisen kehätien yli. 

Yhteydet niin eläimille kuin ihmisille on siitä huolimatta tärkeää säilyttää, sillä ne yhdistä-

vät Kerinkallion, Kujalan ja Renkomäen retkeily- ja ulkoilualueet toisiinsa. Alueella tapah-

tuu jonkin verran peurakolareita ja molemmin puolin moottoritietä on liito-oraville soveltu-

via alueita. 
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KUVAT 13 ja 14. Kuvapari maankäytön muutoksesta Kujalan eritasoliittymän alueella. Ku-

vat vuosilta 2016 ja 2019 (Lahden kaupunki, Maankäyttö ja aluehankkeet 2014). 

Toinen eteläisen kehätien linjauksella oleva yhteys on maakunnallinen viheryhteys Ala-

Okeroisissa Lahden ja Hollolan rajalla. Eteläinen kehätie halkaisee maiseman, mutta Luh-

danjoen yli rakennetaan noin 270 metriä pitkä silta. Silta mahdollistaa eläinten kulkemisen 

tien alitse eikä merkittävää estevaikutusta synny (KUVA 15).  
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KUVA 15. Luhdanjoen silta (Destia)  

Lahdessa on jo kauan puhuttu Radiomäen ja Urheilukeskuksen yhdistävän sillan tar-

peesta (KUVA 16). Vilkasliikenteinen ja leveä Hollolankatu muodostaa merkittävän esteen 

niin eläimille kuin ihmisille. Yhteys olisi saavutettavissa ainoastaan Hollolankadun ylittä-

vällä kevyen liikenteen sillalla. Yhteys olisi merkittävämpi ihmisten liikkumiselle, sillä ei ole 

järkevää johdattaa suurikokoisia eläimiä Salpausselän laajoista metsämaastoista Radio-

mäelle, joka on keskellä rakennettua ympäristöä. 

  

KUVA 16. Viheryhteystarve Radiomäen ja Salpausselän metsämaastojen välillä. (Lahden 

kaupunki, Maankäyttö ja aluehankkeet 2014)  
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Teivaanmäen ja Kariniemen välillä oleva viheryhteys on kriittisen kapea (KUVA 17). Sekä 

Teivaanmäki että Kariniemi ovat lajistoltaan rikkaita ja monipuolisia ja ne ovat myös tär-

keitä liito-oravien elinympäristöjä. Kariniemi on erillinen metsäsaareke, joten viheryhteyk-

sien turvaaminen mahdollisimman moneen suuntaan on tärkeää. Lähellä keskustaa ei ole 

mahdollista turvata suosituksen mukaisia leveyksiä viherkäytäville, mutta kapeatkin viher-

alueet voivat olla riittäviä kaupunkiympäristössä. Ennestään kapeaa viheryhteyttä Tei-

vaanmäen ja Kariniemen välillä ei saa heikentää ennestään. Myös yhteys Kariniemestä 

Niemenkalliolle on tärkeä, sillä siellä on toinen lähimmistä liito-oravalle sopivista elinympä-

ristöistä. 

 

KUVA 17. Viheryhteystarve Teivaanmäen ja Kariniemen välillä (Lahden kaupunki, Maan-

käyttö ja aluehankkeet 2014). 

Pirttiharju – Riihelä -välinen maakunnallinen yhteys liittää toisiinsa Salpausselän ja Por-

voonjoen latva-alueet ja sitä kautta laajat viheralueet. Hämeenlinnantien pohjoispuolella 

sijaitsee Kintterön luonnonsuojelualue. Salpakangas Hollolan puolella on tiiviisti rakentu-

nut aivan Lahden rajaan kiinni (KUVA 18). Hollolan, Lahden ja Nastolan muodostaman 

yhteen kasvaneen taajaman keskellä on vain vähän yhtä leveitä viheryhteyksiä, joten on 

tärkeää säilyttää metsäiset alueet rakentamattomana. Kintterön alueella elää liito-oravia. 

Alueella on myös LUMO-kohteita.  

Kun raskas liikenne siirtyy kulkemaan eteläiselle kehätielle, Hämeenlinnantie ja Manner-

heimintie muutetaan valtion maantiestä katualueiksi. Sen yhteydessä voisi harkita toimen-

piteitä myös ekologisen yhteyden parantamiseksi.  
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KUVA 18. Viheryhteystarve Pirttiharjun ja Riihelän välillä valtatien 12 yli (Lahden kau-

punki, Maankäyttö ja aluehankkeet 2014). 

Maakunnallinen yhteys Kujalan ja Kariston välillä on sekä ekologisen verkoston että virkis-

tyksen kannalta tärkeä yhteys (KUVA 19). Alueelta on löydetty liito-oravan papanapuita ja 

siellä tapahtuu hirvi- ja peurakolareita, mikä osoittaa sen eläinten kulkureitiksi. Valtatie 

12:lla on kohdalla hirvivaara-alue 4 kilometrin matkalla. Viheryhteystarvenuolen kohdalla 

on alikulkutunneli, joka voi palvella peuroja ja pienempiä nisäkkäitä, mutta hirville ja liito-

oraville siitä ei ole hyötyä. 

Seija Väre esitti yleiskaavan selvityksessä 2011 sekä Päijät-Hämeen ekologisen verkos-

ton päivityksessä 2013, että yhteys muutetaan maakunnallisesta yhteydestä paikalliseksi 

yhteydeksi, perusteluina Kariston alueen rakentuminen ja valtatie 12 estevaikutus.  

Mikäli valtatie 12:lle rakennetaan Hirvieläinvaaraselvityksen (2019) esityksen mukaisesti 

riista-aita, alueen yhteydet tulevat huononemaan entisestään ja isompien eläinten osalta 

estyvät kokonaan. Kohdalla on tällä hetkellä keltainen hirvinauha Levon hautausmaan ja 

Villähteen taajaman välillä kolmen kilometrin matkalla. Onnettomuustilastojen perusteella 

näyttää siltä, että ne ovat vähentäneet hirvionnettomuuksien määrää. 

Tässä selvityksessä yhteys on vielä osoitettu maakunnallisena yhteytenä, mutta tulevai-

suudessa mikäli hirviaita rakennetaan ja Kariston alue rakentuu edelleen ja yhtenäiset 

metsäalueet vähenevät, voidaan yhteys muuttaa paikalliseksi yhteydeksi. 
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KUVA 19. Ekologinen yhteys ja viheryhteystarve Kujalan ja Kariston välillä. (Lahden kau-

punki, Maankäyttö ja aluehankkeet 2014) 

Tonttilan ja Kariston välillä on paikallinen viheryhteystarve. Valtatie 4 eli moottoritie muo-

dostaa merkittävän esteen Tonttilan Latomäen ja Kariston Pitkäkallionmäen välille (KUVA 

20). Eläinonnettomuudet paljastavat, että alueiden välillä on kuitenkin eläinten kulkureit-

tejä: kohdassa on kilometrin pituinen hirvivaara-alue ja siellä tapahtuu jonkin verran hirvi- 

ja peurakolareita. Kohdassa ei ole riista-aitaa. Moottoritien ja Kauppiaankadun alitse on 

alikulkutunnelit. Pienemmät nisäkkäät saattavat hyödyntää alikulkutunneleita. Latomäessä 

on liito-oravien elinympäristöä ja Pitkäkallionmäellä liito-oraville soveltuvaa metsää.  

 
KUVA 20. Tonttilan ja Kariston välinen viheryhteystarve (Lahden kaupunki, Maankäyttö ja 

aluehankkeet 2014). 
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Lahden ja Hollolan rajalla on paikallinen Jokimaa – Renkomäki -välinen viheryhteystarve 

Porvoonjoen suuntaisesti (KUVA 21). Eläimet kulkevat usein mielellään vesistöjä seurail-

len. Valtatie 4 eli moottoritie muodostaa aidattuna tehokkaan esteen isokokoisille eläimille 

ja ekologinen yhteys on lähes katkennut. Kohdassa ei tapahdu eläinonnettomuuksia. 

Porvoonjoen ylittävän Virtalansillan alla on kuivan maan kaistaleet, joita pitkin pienemmillä 

eläimillä moottoritien alitus onnistuu. Hollolan puolella on myös alikulkuputki moottoritien 

alitse. Alueella on tarvetta myös virkistysyhteydelle. 

 

KUVA 21. Jokimaan ja Renkomäen välinen viheryhteystarve (Lahden kaupunki, Maan-

käyttö ja aluehankkeet 2014). 

Renkomäki – Nikkilä -välinen yhteys on uusi paikallinen viheryhteystarve, jota on esitetty 

jo vuonna 2011 valmistuneessa ekologisen verkoston selvityksessä (KUVA 22). Moottori-

tiellä tässä kohdassa tapahtuu paljon peurakolareita. Nikkilässä pellon reunassa kulkee 

Vartio-oja ja alueella tavataan paljon metsäkauriita.  

Kohta on erikseen mainittu Riista-aitaselvityksessä (2018) onnettomuustihentymänä, joka 

vaatii toimenpiteitä tieturvallisuuden parantamiseksi (ks. s. 47). Moottoritien ali kulkee 

kaksi vähäisellä käytöllä olevaa alikulkutunnelia, joita pitkin voisi ohjata kauriit ja peurat 

kulkemaan tien ali. Hirviä ei ole syytä ohjata moottoritien länsipuolelle taajama-alueelle. 
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KUVA 22. Renkomäen ja Nikkilän välinen viheryhteystarve (Lahden kaupunki, Maankäyttö 

ja aluehankkeet 2014). 

Uusi paikallinen viheryhteystarve on osoitettu Myllypohjan ja Koiskalan laajempien viher-

alueiden välille (KUVA 23). Viheryhteystarvetta on esitetty jo vuoden 2011 selvityksessä.  

Viherrakenne on teiden ja pientalovaltaisen asutuksen pirstomaa, mutta viheryhteys on 

tärkeä yhdistämään Kytölän ja Pesäkallion arvokkaat luontoalueet Kaukkarin ja Koiskalan 

kautta laajoille yhtenäisille metsäalueille. Valtatie 4:n ali kulkee alikulkutunneli. 

 

KUVA 23. Myllypohjan ja Koiskalan välinen viheryhteystarve (Lahden kaupunki, Maan-

käyttö ja aluehankkeet 2014).  
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Seestaan on esitetty uusi maakunnallinen viheryhteystarve (KUVA 24). Valtatie 4:n mo-

lemmin puolin sijaitsevat laajat yhtenäiset metsäalueet, joten niiden yhdistäminen on tär-

keää.  

Noin kilometrin päässä pohjoisessa sijaitsee Seestan jokilaakson leveä alikulkusilta, joka 

rakennettiin vuonna 2006 valmistuneelle Lahden ja Heinolan väliselle moottoritielle paran-

tamaan ekologisia yhteyksiä tiealueen alitse (Väre 2006, 16). Jokilaakson reitti toimii myös 

virkistysyhteytenä. 

 

KUVA 24. Seestan viheryhteystarve laajojen yhtenäisten metsäalueiden välillä. Oikealla 

Vähä-Kalattoman lampi. (Lahden kaupunki, Maankäyttö ja aluehankkeet 2014). 

Uusi maakunnallinen viheryhteystarve on esitetty Nastolan kirkonkylän läpi (KUVA 25.) 

Tiiviisti Salpausselän reunamuodostumalle rakentuneen Nastolan taajaman läpi on haas-

teellista löytää pohjois-eteläsuuntaista viheryhteyttä, joka yhdistäisi Pennalan-Lakkilan ja 

Nastolan erämaiset Pajulahden – Vierumäen laajat yhtenäiset metsäalueet. Alueiden vä-

lillä valtatie 12:lla tapahtuu paljon hirvi- ja peuraonnettomuuksia. Kriittisessä kohdassa 

taajamassa on vielä rakentumattomia metsäisiä alueita, jotka tulisi varata viheralueiksi 

yleiskaavassa. 
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KUVA 25. Viheryhteystarve Nastolan taajaman halki (Lahden kaupunki, Maankäyttö ja 

aluehankkeet 2019). 

Uuteenkylään esitetään kahta uutta viheryhteystarvetta (KUVA 26.) Molemmat ovat Päijät-

Hämeen maakuntakaavassa osoitettuja viheryhteyksiä. Läntisempi Uusikylä 1 on ekologi-

sen verkoston ja virkistyksen kannalta tärkeä Nastolan taajaman ja valtatien 12 läpi joh-

tava paikallinen yhteys. Lähellä Iitin rajaa oleva Uusikylä 2 on ekologisen verkoston kan-

nalta tärkeä maakunnallinen viheryhteystarve valtatie 12 puolelta toiselle (Päijät-Hämeen 

maakuntakaava 2016). Viheryhteystarpeet on esitetty myös Uudenkylän osayleiskaa-

vassa paikallisesti tärkeinä (Mäkelä 2014, 54). 
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KUVA 26. Uudenkylän kaksi uutta viheryhteystarvetta (Lahden kaupunki, Maankäyttö ja 

aluehankkeet 2016).  

Uudenmaan ja Kaakkois-Suomen elinkeino-, liikenne- ja ympäristökeskukset laativat tie-

suunnitelman valtatien 12 parantamisesta välillä Uusikylä-Tillola. Tiesuunnitelma perustuu 

vuonna 2018 hyväksyttyihin yleissuunnitelmiin Uusikylä-Mankala ja Mankala-Tillola. (Väy-

lävirasto 2019.) 

 

KUVIO 28. Ote Uusikylä-Mankala yleissuunnitelmasta. Lähelle Lahden ja Iitin rajaa on 

suunniteltu vihersilta (Uudenmaan ELY-keskus ja Kaakkois-Suomen ELY-keskus 2016). 

Yleissuunnitelmassa on huomioitu Päijät-Hämeen maakuntakaavan kaksi pohjois-ete-

läsuuntaista ekologista yhteyttä, jotka ovat nykytilassa häiriintyneet nykyisen tien ja sen 

läheisyyteen sijoittuvan asutuksen ja elinkeinotoiminnan seurauksena. Valtatie 12 varteen 

tullaan sijoittamaan riista-aidat, jotka katkaisevat nykyiset ekologiset yhteydet suurilta 
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maaeläimiltä, kuten hirviltä ja suurpedoilta. Hiisiön länsipuolelle Alakyläntielle tehdään 

ekologisten yhteyksien turvaamiseksi vihersilta, joka toimii myös yksityistieyhteytenä val-

tatien yli (KUVIO 28 ja KUVA 27). Toimenpiteistä johtuen hankkeen toteuttamisella arvioi-

daan olevan vähäinen haitallinen vaikutus tunnistettuihin ekologisiin yhteyksiin. (Uuden-

maan ELY-keskus ja Kaakkois-Suomen ELY-keskus 2016, 47-48, 71.)  

 

KUVA 27. Hiisiön länsipuolelle Alakyläntien yksityistien kohdalle tehdään riistasilta, jonka 

kannen leveys on 20 metriä. Havainnekuva sillasta etelästä pohjoiseen (Uudenmaan ELY-

keskus ja Kaakkois-Suomen ELY-keskus 2016). 
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8 JOHTOPÄÄTÖKSET 

Metsien yksipuolistuminen ja pirstoutuminen ovat suurin syy eliölajien uhanalaisuuteen. 

Luonnon monimuotoisuuden kannalta on tärkeää turvata toimiva ekologinen verkosto, 

joka koostuu luonnon ydinalueista ja niiden välisistä ekologisista viheryhteyksistä. Ekolo-

gisten yhteyksien tavoitteena on vähentää viheralueiden eristyneisyyttä ja turvata eri 

eliölajien liikkumis- ja leviämismahdollisuuksia elinympäristöjen välillä. 

Kaupunkirakenteen tiivistyessä riittävän laajan suojelualueverkoston ja sitä tukevan met-

säisten alueiden verkoston muodostaminen sekä ekologisten yhteyksien kehittäminen näi-

den alueiden välille ovat keskeisiä keinoja luonnon monimuotoisuuden turvaamiseksi. 

Ekologisia yhteyksiä tulee tarkastella useammalla mittakaavatasolla. Laajemman seututa-

son eli maakuntatason ekologiset yhteydet mahdollistavat uhanalaisen ja muun lajiston 

liikkumisen ja leviämisen luonnon ydinalueiden välillä. Paikallisen tason ekologiset yhtey-

det luontoalueiden välillä lisäävät suojelualueiden, luonnon monimuotoisuuden kannalta 

arvokkaiden alueiden ja muiden luonnon arvoalueiden kytkeytyneisyyttä toisiinsa ja edis-

tävät luonnonvaraisten lajien elinmahdollisuuksia pirstoutuneessa kaupunkiympäristössä. 

Pienessä mittakaavassa tarkasteltuna pienetkin viheralueet, jopa katupuurivit voivat olla 

tärkeitä elementtejä ekologisessa verkostossa. 

Työn tavoitteena oli kartoittaa Lahden ekologinen verkosto ja viheryhteystarpeet. Lah-

dessa ekologiset yhteydet sijoittuvat vielä melko luontevasti yleiskaavan erilaisille viher-

alueille. Salpausselkä muodostaa ekologisesti merkittävän vihreän selkärangan, jonka yh-

teydet ovat melko hyvät itä-länsisuuntaisesti, mutta samaan aikaan se nauhataajamamai-

sesti rakennettuna muodostaa esteen monille eliölajeille pohjois-eteläsuunnassa. Keskellä 

Lahtea sijaitsevat laajat yhtenäiset metsäalueet, jotka ovat merkittäviä luonnonmonimuo-

toisuudelle. Taajama-alueiden viheralueet ovat pirstoutuneita, mutta luonnonarvoiltaan 

monipuolisia ja merkittäviä elinympäristöjä muun muassa liito-oraville.  

Monet maakunnallisista ekologisista yhteyksistä ovat heikentyneet. Maakunnallisesti tär-

keiden yhteyksien turvaaminen on erittäin tärkeää. Yksittäisten yhteyksien sijaan tulisi pyr-

kiä säilyttämään toiminnallinen verkosto, jossa eläimillä on mahdollisuus valita useita eri 

reittejä eri suuntiin. Yhteistyö maankäytön suunnittelussa on tärkeää rajakuntien kanssa 

ekologisten yhteyksien toteuttamiseksi siten, ettei jonkin kunnan alueella säilytettyä ekolo-

gista yhteyttä katkaista muulla maankäytöllä. 

Ekologisten yhteyksien tavoitteena on vähentää luonnonarvoalueiden eristymistä ja edis-

tää luonnonvaraisten lajien elinmahdollisuuksia. Yleiskaavatasolla ekologiset yhteydet 

ovat luonteeltaan yleisratkaisuja, sillä niiden tavoitteena on palvella ja edistää monen 

Sivu 85§ 62, TYLA 19.5.2020 16:00 / Liite: Liite 30, Lahden ekologinen verkosto 2019



81 

eliölajin liikkumista ja leviämistä elinympäristöjen välillä. Parhaita alueita eläinten liikkumi-

sen kannalta ovat luonnolliset metsäiset alueet, sillä ne soveltuvat kaikille eläinlajeille. 

Kaupunkialueella ekologinen verkosto ja virkistysalueverkosto muodostuvat usein sa-

moille alueille, ja kaupunkisuunnittelussa niitä olisikin suunnitelmallisesti kehitettävä yh-

dessä. Sekä luonnonvarainen eläin- ja kasvilajisto että ihmiset hyötyvät monimuotoisesta 

ja riittävän yhtenäisestä viheralueverkostosta.  

Luonnon ydinalueet tulee säilyttää mahdollisimman laajoina, jolloin ne tukevat mahdolli-

simman monen eliölajin vaatimuksia elinympäristön suhteen. Viheralueiden hyvällä kyt-

keytymisellä toisiinsa voidaan kompensoida yhdyskuntarakenteen tiivistämistä ja viheralu-

eiden pirstoutumista. Ekologisten yhteyksien säilymiseen ja turvaamiseen voidaan vaikut-

taa parhaiten huomioimalla ne maankäytön suunnittelussa mahdollisimman varhaisessa 

vaiheessa. 

Tiehankkeissa tärkein toimenpide ekologisten yhteyksien turvaamiseksi on yhteyspaikojen 

tiedostaminen ja huomioiminen. Jo yleissuunnitelmassa ja tiesuunnitelmassa tulee huomi-

oida ekologiset yhteydet ja niiden risteäminen tiestön kanssa, ja rakentaa eläimiä varten 

vihersiltoja ja alituspaikkoja niiden kulkureiteille. Olemassa oleville teille on hankalaa ja 

kallista jälkikäteen toteuttaa vihersiltoja ja alikulkuja, mutta uusissa tiehankkeissa ekolo-

gisten yhteyksien huomioiminen on jo yleistynyt. 
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9 POHDINTA 

Työni kannalta oli erittäin hyödyllistä, että samaan aikaan oli käynnissä selvitys Lahden 

tärkeimmistä ekosysteemipalveluista sekä Lahden virkistysalueverkostosta. Työssäni pys-

tyin hyödyntämään selvitysten aineistoja ja tuloksia lähtötietoina. 

Työn aikataulu sopi hyvin yhteen yleiskaavan aikataulun kanssa. Lahden suunta -työn 

2017-2020 yleiskaavaluonnos Y-203 oli nähtävillä ja kommentoitavana 2.5. - 3.6.2019 vä-

lisen ajan ja sen liitteenä oli myös luonnoskartta ekologisesta verkostosta. Lausuntoja ja 

mielipiteitä tuli ekologista verkostoa koskien jonkin verran, ja lopullista ekologisen verkos-

ton suunnitelmaa on täydennetty niiden perusteella. 

Lahden ekologinen verkosto -työ jatkuu yleiskaavan ehdotuksessa, jonka tavoitteena on 

valmistua keväällä 2020. Tavoitteena on kirjoittaa tarkentavaa tekstiä yleiskaavan alueku-

vauksiin ja toteutusohjeisiin, jotka auttavat ottamaan huomioon ekologiset yhteydet ase-

makaavoituksessa ja muussa maankäytön suunnittelussa. Selvityksessä laadittu paikka-

tietoaineisto viedään Trimble Locukseen suunnittelutyön avuksi ja se hyödyttää jatkossa 

myös asemakaavoituksen tausta-aineistona. 

Ekologisten verkostojen selvittäminen auttanut itseäni hahmottamaan ja ymmärtämään 

ympäristöä eläinten kannalta. Yleisesti tunnutaan ajattelevan, että maankäytön suunnitte-

lulla ja kaavoituksella nakerretaan luontoa, mutta mielestäni kaavoitus on juuri paras keino 

luonnonsuojeluun ja luontoarvojen huomioimiseen. Maankäytön suunnittelijalla on erityi-

nen vastuu luonnon monimuotoisuuden turvaamisesta.  
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Johdanto

Lahden kaupungilla on meneillään itäisen Lahden yleiskaavatyö, johon pyydettiin Päijät-Hämeen 
lintutieteellisen yhdistyksen (jatkossa PHLY:n) Tiira -lintutietopalvelun aineistojen avulla tehtyä tar-
kastelua maankäytönsuunnittelussa huomioitavien lintulajien esiintymäpaikoista sekä tunnetuista 
tärkeistä lintualueista.

Työssä on lisäksi hyödynnetty olemassa olevia aineistoja, joihin kuuluvat FINIBA-alueet ja MAALI-
hankkeen luonnosaineistot sekä alueella retkeilevien lintuharrastajien haastattelutiedot. Tiira-lintu-
tietopalvelun havainnot koostuvat ns. hajahavainnoista jotka eivät voi korvata varsinaisia linnusto-
selvityksiä, mutta useamman vuoden aineistoilla voidaan kuitenkin tunnistaa osa alueella sijaitse-
vista tärkeistä lintualueista.

Tarkastelualue käsittää itäisen Lahden eli entisen Nastolan kunnan alueen. Tiira-aineiston tulkin-
nasta ja paikkatietojen tuottamisesta sekä kyselyistä harrastajille on PHLY:n puolesta vastannut 
Timo Metsänen.

Aineisto, menetelmät ja epävarmuustekijät

Työssä hyödynnettiin  Tiira-lintutietopalveluun 1.1.2008 alkaen päivättyjä havaintoja.  Niitä  oli  eri 
uhanalaisuusluokkiin luokitelluista lajeista yhteensä koko Lahden alueelta tehty 28028 havaintoa 
933726 yksilöstä (tilanne 2.9.2018). Valtaosa havainnoista koskee muuttomatkallaan levähtäviä tai 
muuttolennossa havaittuja lintuja. Pesimälinnustohavaintoja, joissa on tarkka paikka ja havainnoi-
jan tekemä reviiritulkinta on ilmoitettu loppujen lopuksi hyvin niukalti (muutamia satoja havaintoja).

Aineistoa tarkasteltiin sekä Tiiran karttojen, että paikkatieto-ohjelman avulla, lajeittain ja kokonai-
suutena. Karttatarkasteluin pyrittiin hahmottamaan mahdolliset uhanalaisten lajien keskittymät ja 
siten tunnistamaan tärkeimmät esiintymisalueet.

Tiiran havainnot koostuvat pistemäisistä tiedoista. Havaintopiste on pakollinen tieto, mutta linnun 
paikka ei. Lisäksi järjestelmässä on mahdollisuus ilmoittaa havaintopaikan ja linnun paikan tark-
kuus, mutta nämäkään tiedot eivät ole pakollisia. Yksittäisiin havaintoihin liittyy siis usein paikan-
nuksen ilmoittamisesta johtuvaa epätarkkuutta. Aineiston laatua pesimäreviirien tulkinnassa hei-
kentää myös se, että havainnot ovat tyypillisesti tehty kertaalleen (yhtenä päivänä) tietyssä paikas-
sa. Muuttoaikoina tietyt lajit voivat soidintaa soveliaassa elinympäristössä, mutta myöhemmin jat-
kaa muuttoaan. Tietyn reviirin todentaminen vaatisi usein vähintään kaksi käyntiä paikalla, jolloin 
lintu havaitaan, muuten reviirin tulkinta on epävarmaa.

Näistä seikoista johtuen päädyttiin tarkastelussa rajaamaan alueita helpoimmin tulkittavilla uhan-
alaisille tai muuten maankäytössä huomionarvoisille lajeille,  kuten kaakkurille ja törmäpääskylle. 
Pistemäistä  aineistoa  on  oikeastaan  käytettävissä  vain  petolintujen  pesimäpaikoilta,  jotka  ovat 
usein pysyvämpi kuin muiden (pikku)lintujen reviirit.

Alla avataan toimitettua paikkatietoainestoa lajeittain ja esitetään karttamuodossa tunnistetut tär-
keät lintualueet sekä potentiaalisesti tärkeät lintualueet, joilta ei kuitenkaan ollut niin paljon (jos yh-
tään) havaintoaineistoa alueen tärkeyden tai tarkan rajaamisen tekemiseksi.

Pesimälintulajisto

Äärimmäisen uhanalaiset (CR)

Äärimmäisen uhanalaiset lintulajit luotellaan alla. Mistään niistä ei ole pesintään viittaavia havainto-
ja Nastolan alueelta tarkasteluajanjaksolta. Potentiaalisin pesimälaji listalta on heinäkurppa, jonka 
voisi tavata esimerkiksi Sammalsillansuon kaltaisilta laidun- ja (kesanto)peltoalueilta. Kuningaska-
lastajasta on vanhoja havaintoja muun muassa Härhön- ja Immilänjoilta, allihaahkasta yksi talviha-
vainto Kukkasjoelta.

• Kiljuhanhi Anser erythropus 
• Allihaahka (talvehtijat) Polysticta stelleri 
• Haarahaukka Milvus migrans 
• Kiljukotka Aquila clanga 
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• Tunturihaukka Falco rusticolus 
• Suokukko Calidris pugnax 
• Rantakurvi Xenus cinereus 
• Heinäkurppa Gallinago media 
• Mustatiira Chlidonias niger 
• Turturikyyhky Streptopelia turtur 
• Tunturipöllö Bubo scandiacus 
• Kuningaskalastaja Alcedo atthis 
• Tunturikiuru Eremophila alpestris 
• Kultasirkku Emberiza aureola 

Erittäin uhanalaiset (EN)

Erittäin uhanalaisista lajeista tarkastelualueen pesimälajistoon kuuluvat tai todennäköisesti kuulu-
vista lajeista on alla esitetty lajikohtaiset huomiot.

• Jouhisorsa Anas acuta
Ei pesintään viittaavia havaintoja

• Heinätavi Anas querquedula
Reviiriin viittaavia havaintoja Sammalsillansuolta ja Immilänjoelta.

• Punasotka Aythya ferina
Pesimäaikaisia havaintoja Kymijärveltä ja Sylvöjärveltä.

• Tukkasotka Aythya fuligula
Pesimäaikaisia havaintoja Sylvöjärveltä, ei varmistettuja pesintöjä.

• Lapasotka Aythya marila
Ei pesintään viittaavia havaintoja

• Pilkkasiipi Melanitta fusca
Ei pesintään viittaavia havaintoja
 

• Tukkakoskelo Mergus serrator
Pesii ainakin seuraavilla järvillä:
Arrajärvi, Oksjärvi, Salajärvi, Pikku-Kukkanen
ja todennäköisesti myös Ruuhijärvellä, Iso-Kukkasella, Sylvöjärvellä, Kymijärvellä. 

• Pikku-uikku Tachybaptus ruficollis
Ei pesintään viittaavia havaintoja

• Mustakurkku-uikku Podiceps auritus 
Pesintään viittaavia havaintoja Pikku-Kukkaselta useana vuonna.

• Mehiläishaukka Pernis apivorus
Ei tunnettuja pesäpaikkoja. Useampi reviirialue.

• Arosuohaukka Circus macrourus
Ei pesintään viittaavia havaintoja

• Niittysuohaukka Circus pygargus
Ei pesintään viittaavia havaintoja

• Piekana Buteo lagopus
Ei pesintään viittaavia havaintoja

• Pikkuhuitti Porzana parva
Ei pesintään viittaavia havaintoja
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• Nokikana Fulica atra
Pesinyt Sylvöjärven eteläpäässä ja Arrajärvellä (Soilahti, Arrastienlahti, Karjusaari). Reviiriin 
viittaavia havaintoja myös Kymijärveltä.

• Mustapyrstökuiri Limosa limosa
Ei pesintään viittaavia havaintoja

• Karikukko Arenaria interpres
Ei pesintään viittaavia havaintoja

• Lapinsirri Calidris temminckii
Ei pesintään viittaavia havaintoja

• Etelänsuosirri Calidris alpina schinzii
Ei pesintään viittaavia havaintoja

• Merisirri Calidris maritima
Ei pesintään viittaavia havaintoja

• Pikkusirri Calidris minuta
Ei pesintään viittaavia havaintoja

• Riskilä Cepphus grylle
Ei pesintään viittaavia havaintoja

• Etelänkiisla Uria aalge
Ei pesintään viittaavia havaintoja

• Pikkutiira Sternula albifrons
Ei pesintään viittaavia havaintoja

• Selkälokki Larus fuscus
Pesii Oksjärvellä ja esiintyy myös Salajärvellä, Ruuhijärvellä, Arrajärvellä, Sylvöjärvellä, 
Kymijärvellä joilla voi myös pesiä.

• Turkinkyyhky Streptopelia decaocto
Ei säännöllisiä reviirejä. Havaintoja Villähde-Orrilanmäki-Haravakylä alueella.

• Huuhkaja Bubo bubo
Ei tunnettuja tarkkoja pesäpaikkoja. Useampi huutelupaikka ja reviirialue kuitenkin tiedossa.

• Räystäspääsky Delichon urbicum
Kulttuurisidonnainen laji. Vuoden 2015 valtakunnallisena projektilajina, jolloin Nastolasta ei 
löytynyt maakunnallisesti merkittäviä kolonioita. Niitä voi kuitenkin olla, esim. maatilojen 
yhteydessä tai teollisuusalueilla. Näitä on kuitenkin hankala ”suojella” kaavoituksella. Su-
urimmat tunnetut koloniat Pajulahden urheiluopistolla ja Mannakodilla, joissa useita pareja.

• Sitruunavästäräkki Motacilla citreola
Ei pesintään viittaavia havaintoja

• Sepelrastas Turdus torquatus
Ei pesintään viittaavia havaintoja

• Ruokosirkkalintu Locustella luscinioides
Ei pesintään viittaavia havaintoja

• Pussitiainen Remiz pendulinus
Ei pesintään viittaavia havaintoja

• Kuhankeittäjä Oriolus oriolus
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Nykyään ei säännöllisiä reviirejä tunneta. Sammalsillansuon ja Sylvöjärven eteläosasta on 
kuitenkin muutama reviiriin viittaava havainto.

• Vuorihemppo Carduelis flavirostris
Ei pesintään viittaavia havaintoja

• Pulmunen Plectrophenax nivalis 
Ei pesintään viittaavia havaintoja

• Peltosirkku Emberiza hortulana

Katoamassa. Ainoa vielä säännöllinen esiintymisalue on Arola-Kottero seudulla. Sisältyy 
MAALI-rajaukseen. Yksittäisiä havaintoja muualtakin.

Vaarantuneet (VU)
• Metsähanhi Anser fabalis

Ei pesintään viittaavia havaintoja.

• Ristisorsa Tadorna tadorna
Ei pesintään viittaavia havaintoja

• Haapana Anas penelope
Esiintyy vielä usealla paikalla (tärkeimmät alleviivattu): Kymijärvi, Sylvöjärvi, Pikku-Kukka-
nen, Hessu, Kärkjärvi, Hirvilammi, Vähä-Kalaton, Siestajainen, Kivijärvi, Salajärvi, Ruuhi-
järvi

• Haahka Somateria mollissima
Ei pesintään viittaavia havaintoja

• Isokoskelo Mergus merganser
Esiintyy vielä usealla paikalla: Luhtaanjoki, Salajärvi, Kymijärvi, Ruuhijärvi, Oksjärvi, 
Sylvöjärvi, Iso-Kukkanen, Salajoki, Pikku-Kukkanen, Immilänjoki.

• Viiriäinen Coturnix coturnix
Epäsäännöllinen vierailija. Havaittu Pensuolla, Savisteessa, Hokkarassa, Kotterossa ja 
Toivonojalla.

• Riekko Lagopus lagopus
Ei pesintään viittaavia havaintoja

• Merikotka Haliaeetus albicilla
Ei pesintään viittaavia havaintoja

• Sinisuohaukka Circus cyaneus
Saattaa pesiä hyvinä myyrävuosina. Kesäaikaisia havaintoja mm. Pensuo, Hokkara ja Kot-
tero.

• Hiirihaukka Buteo buteo
Kaksi tunnettua pesäpaikkaa (Notko). Muut havainnot pesintään viittaavia, niitä useita eri 
puolilta.

• Maakotka Aquila chrysaetos
Ei pesintään viittaavia havaintoja

• Muuttohaukka Falco peregrinus
Ei pesintään viittaavia havaintoja

• Liejukana Gallinula chloropus
Ei pesintään viittaavia havaintoja

• Keräkurmitsa Charadrius morinellus
Ei pesintään viittaavia havaintoja

Sivu 102§ 62, TYLA 19.5.2020 16:00 / Liite: Liite 31, Havaintoarkistokatsaus ja analyysi Nasto... 



• Vesipääsky Phalaropus lobatus
Ei pesintään viittaavia havaintoja

• Lampiviklo Tringa stagnatilis
Ei pesintään viittaavia havaintoja

• Punajalkaviklo Tringa totanus
Ei pesintään viittaavia havaintoja

• Taivaanvuohi Gallinago gallinago
Yksittäisiä reviirejä vielä monin paikoin. Säännöllinen reviirikeskittymä ainakin Sammalsil-
lansuolla.

• Naurulokki Larus ridibundus
Ainoa yhdyskunta Kymijärvellä (Lammassaari) – nykytilanne epäselvä?

• Tervapääsky Apus apus
Pesii pääasiassa rakennuksissa. Pajulahden urheiluopistolla yhdyskunta.

• Valkoselkätikka Dendrocopos leucotos
Tunnettuja reviirialueita: Villähde-Kymijärvi-Haikkarinniemi (FINIBA), Pikku-Kukkanen-
Karhusilta seutu (rajausta voisi tiedustella Metsähallitukselta), Sammalsillansuo (?).

• Kangaskiuru Lullula arborea
Tärkein ja säännöllisin alue Arolan hiekkakuopilla (eteläinen kuoppa rajattu tör-
mäpääskyalueena, pohjoinen toiminnassa oleva alue).

• Törmäpääsky Riparia riparia
Kolme esiintymää, kaikki rajattu paikkatiedoksi.

• Lapinkirvinen Anthus cervinus
Ei pesintään viittaavia havaintoja

• Virtavästäräkki Motacilla cinerea
Yksi pesintäaikainen havainto Immilänjoelta.

• Koskikara Cinclus cinclus
Pesinyt varmistetusti kaksi kertaa Immilänjoella.

• Pikkukultarinta Iduna caligata
Ei pesintään viittaavia havaintoja

• Rastaskerttunen Acrocephalus arundinaceus
Yhtenä vuonna reviiri Arrajärven Karjusaaressa (sisältyy FINIBA-rajaukseen).

• Kirjokerttu Sylvia nisoria
Ei pesintään viittaavia havaintoja

• Lapinuunilintu Phylloscopus borealis
Ei pesintään viittaavia havaintoja

• Viiksitimali Panurus biarmicus
Ei pesintään viittaavia havaintoja

• Töyhtötiainen Lophophanes cristatus
Liian yleinen ja tasaisesti esiintyvä laji huomioitavaksi yleiskaavatasolla.

• Hömötiainen Poecile montanus
Liian yleinen ja tasaisesti esiintyvä laji huomioitavaksi yleiskaavatasolla.
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• Pähkinänakkeli Sitta europaea
Ei pesintään viittaavia havaintoja

• Varpunen Passer domesticus
Kulttuurisidonnainen laji, joka vaikea huomioida yleiskaavatasolla.

• Viherpeippo Carduelis chloris
Liian yleinen ja tasaisesti esiintyvä laji huomioitavaksi yleiskaavatasolla.

• Punatulkku Pyrrhula pyrrhula
Liian yleinen ja tasaisesti esiintyvä laji huomioitavaksi yleiskaavatasolla.

• Pajusirkku Emberiza schoeniclus

Liian yleinen ja tasaisesti esiintyvä laji huomioitavaksi yleiskaavatasolla koska keskittymistä 
ei riittävästi tietoa.

Johtopäätökset ja suositukset

Aineiston perusteella saatiin kohtalaisen hyvin selville muutamien uhanalaisten lajien esiintymispai-
kat. Näitä lajeja ovat ainakin kaakkuri, törmäpääsky ja valkoselkätikka sekä naurulokki. Hajanai-
sempia tietoja on isoista päiväpetolinnuista ja pöllöistä sekä vesilinnuista.

Eniten  pesimälinnustotietoa  tarvittaisiin  järvien  lajistosta,  joista  on  kyllä  hajahavaintoja,  mutta 
yleensä tarkat pesimäpaikat ja parimäärätiedot ovat puutteellisia alueiden arvottamiseksi ja rajaa-
miseksi. Samoin petolintujen esiintymisestä on vahvoja viitteitä muun muassa soidintavien lintujen 
muodossa, mutta tarkat pesäpaikat eivät ole tiedossa. Myös metsojen soidinpaikat ovat pitkälti tun-
temattomia.

Haastattelutietojen ja ilmakuvatulkintojen perusteella rajattiin myös muutama potentiaalinen lintu-
alue, joiden pesimälinnustoarvoa ei tunneta.

Mikäli yleiskaavalla (tai myöhemmin asemakaavoituksella) osoitetaan muuttuvaa maankäyttöä jär-
vien rannoille tai petolintujen reviireille, on näillä alueilla suositeltavaa teettää pesimälinnustoselvi-
tykset. Metsien uhanalaisen lajiston taantumista voidaan hidastaa siirtymällä FSC-sertifiointiin kau-
pungin metsissä ja säilyttää yhtenäiset metsäalueet yhtenäisinä. Myös vanhojen metsien suojelu 
auttaisi uhanalaistuvia metsälajeja.

Tarkastelun sivutuotteena havaittiin, että joillain alueilla saattaa olla merkitystä myös muutonaikai-
sina kerääntymisalueina ja talvehtimisalueina (erityisesti  koskikara).  Kerääntymisalueiden osalta 
toistettu analyysi levähtävillä linnuilla voisi nostaa joitain alueita tietoon.

Tunnetut tärkeät lintualueet on suositeltavaa huomioida maankäytönsuunnittelussa asianmukaisin 
kaavamerkinnöin ja -määräyksin. Potentiaalisilta alueilta tarvittaisiin lisätietoja, niiden arvottamisek-
si ja rajaamiseksi.

Nyt tuotettua paikkatietoa voidaan käyttää suunnittelutyössä, mutta tarkkojen pesäpaikkojen ja pie-
nialaisten kohteiden suojeluperustelajien julkaisemisessa on syytä olla erittäin varovainen ja jopa 
pidättyä niistä (erityisesti petolinnut ja kaakkuri).

Liitteet:
Sähköinen paikkatietoaineisto ja kartta lintualueista.
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2  LAHDEN NIITTYVERKOSTOSELVITYS

1 Johdanto

1.1 Työn taustaa ja tavoite

Niityt ovat heinä- ja ruohokasvillisuutta kasvavia avoimia, ko-
konaan puuttomia tai puoliavoimia alueita, joita hoidetaan 
niittämällä tai laiduntamalla. Niityillä on maisemallisen ja 
kulttuurihistoriallisen merkityksen lisäksi merkittäviä luonto-
arvoja. Suomen lajien uhanalaisuusarvioinnin 2019 mukaan 
avoimien alueiden sulkeutuminen on monen lajin uhanalai-
suuden tai häviämisen ensisijainen syy. 

Selvitystyön tavoitteena on ollut selvittää, miten kaupunki-
niittyjen määrää ja niiden virkistyskäyttöä voidaan Lahdessa 
lisätä.  Niityt ja pellot ovat tärkeä osa Lahden kulttuuriympä-
ristöä ja viheralueverkostoa. Lisäämällä niittyjen määrää kau-
pungissa turvataan luonnon monimuotoisuutta, parannetaan 
varautumista ilmastonmuutokseen ja hoidetaan maiseman 
kulttuuriarvoja. Niittyjä voidaan hyödyntää myös kaupunkiym-
päristön hulevesien hallinnassa. Yksipuolisten nurmialueiden 
kehittäminen monilajisiksi ja luonnonmukaisiksi niityiksi pa-
rantaa kunnossapidon resurssitehokkuutta.

Työssä on selvitetty myös niittyalueiden merkitystä asukkail-
le ja kehitetty kaupunkiniittyjen hoitomenetelmiä. Lahden 
niittyverkostosta, sen arvoista ja osa-alueista on muodos-
tettu kattava kokonaiskuva paikkatietoanalyysien, asiantun-
tijahaastatteluiden ja asukkailta kerätyn palautteen sekä 
maastoinventointien avulla. Suunnitelman laatimisessa on 
huomioitu kaikki kestävän kehityksen ulottuvuudet; sosiaali-
nen, ekologinen ja taloudellinen.

Niittyalueille laadittiin 30 kohdekohtaista kohdekorttia, jotka 
tukevat hoidon suunnittelua, hankintaa ja toteutusta. Selvi-
tyksen perusteella Lahden kaupunki kehittää alueita seuraa-
van kymmenvuotiskauden ajan. Tämän jälkeen arvioidaan 
tilanne ja päivitetään selvitys. Alueiden muuttaminen tavoi-
tetilaan kestää useita vuosia ja lähiasukkaita kuullaan vielä 
muutostöiden yhteydessä.

1.2 Työryhmä

Työn tilaaja on Lahden kaupungin kaupunkiympäristön palve-
lualue / kunnallistekniikka / vihertoimi. Tilaajan yhteyshenkilö-
nä on toiminut metsäpäällikkö Anna-Maaria Särkkä. 

Työtä on ohjannut laaja ohjausryhmä, johon ovat osallistu-
neet Lahden kaupungilta Anna-Maaria Särkkä, Kirsi Kujala, 
Jouni Lehto, Ismo Malin, Asko Riihelä, Hannu Takala, Seija 
Nurkkala, Katja Hattunen, Maria Silvast, Sanna Suokas, 
Markku Sivonen, Juhani Järveläinen ja Markku Ahokas.

Työn projektipäällikkönä konsultin puolesta on toiminut mai-
sema-arkkitehti Hanna Keskinen ja projektisihteerinä MMM 
Sini Miettinen. Muut konsultin työryhmän jäsenet ovat olleet 
MMM Mervi Kokkila, paikkatietosuunnittelija Elina Puhjo, 
suunnittelumaantieteilijä Laura Suni, TkT Johanna Jalonen, 
biologi Satu Laitinen, suunnitteluhortonomi Pekka Leskinen, 
maisema-arkkitehti Aino-Kaisa Nuotio ja maisema-arkkitehti 
Elina Kalliala.

1.3 Työskentelymenetelmät

Vuorovaikutus

Työn tavoitteena oli kuulla asukkaiden ja kaupungin eri asian - 
tuntijoiden sekä yhteistyötahojen näkemyksiä niittyjen hoi-
don nykytilasta sekä kehitystarpeista. Lähtötietoja kerättiin 
asukaskyselyn, asukastilaisuuden, haastatteluiden ja työryh-
mälle järjestetyn työpajan avulla. Työn käynnistymisestä tie-
dotettiin 20.5.2019. lähetyllä asukastiedotteella.

Asukaskysely toteutettiin kaikille avoimena karttakyselynä 
Maptionnaire -kyselytyökalulla. Kysely oli vastattavissa 20.5.–
16.6.2019 kaupungin verkkopalvelussa. Kyselyn tavoitteena 
oli
 y kerätä asukkaille tärkeiden niittyalueiden sijainteja
 y kartoittaa mihin asukkaat käyttävät niittyjä
 y kerätä kehittämiskohteita ja -ideoita niittyjen virkistys-

käytöstä
 y kerätä keskeisten sidosryhmien, esim. palstaviljelijöiden 

kokemuksia ja kehittämisideoita
 y uusien, kehitettävien kohteiden ja käyttötapojen tunnis-

taminen.
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LAHDEN NIITTYVERKOSTOSELVITYS  3

Kuva 1. Kyselyyn osallistui 106 henkilöä, jotka antoivat yhteensä 491 karttamerkintää. Karttamerkintöjä tuli eniten Jokimaalle, Asemanta-
ustaan, Kolavalle, Villähteelle, Mukkulaan, Holmaan, Myllypohjaan ja Lahden keskustaan.

Asukastyöpaja järjestettiin 4.6.2019. Asukastilaisuudessa 
esi teltiin työn tavoitteita ja paikkatietoanalyysien tuloksia. 
Työpajan tarkoituksena oli kerätä asukkaiden käyttämien niit-
tyalueiden sijaintitietoja ja kehitysideoita. Paikalla oli kolme 
asukasta ja niittyverkostoselvityksen ohjausryhmän jäseniä 
Lahden kaupungilta. Asukastyöpajan tuloksena saatiin Lah-
den seudun ympäristöyhdistyksen edustajan keräämä kartta 
tärkeistä niittykohteista, joista osa valittiin mukaan maastoin-
ventoitaviin kohteisiin. Osa näistä kerätyistä niittykohteista oli 
jo mukana kohdelistalla.

Ohjausryhmän kokous 11.6.2019 toteutettiin työpajana, jos-
sa työstettiin paikkatietoanalyysin ja karttakyselyn tuloksia. 
Työpajassa tunnistettiin niittyverkoston muutosalueet eli koh-
teet, joiden hoitoluokka on tällä hetkellä A tai C, mutta joiden 
siirtäminen B-hoitoluokkaan (jatkossa A-kunnossapitoluok-
kaan) on tavoitetilan mukaista ja toisinpäin. Ohjausryhmän 
työpajassa käytiin läpi niittykohteiden maastoinventoinnin 
toteutus ja inventoitavat kohteet. Työpajaan osallistui 10 hen-
kilöä sekä konsultin edustajat.

Kaupungin nykyistä toimintamallia ja kehittämiskohteita 
selvitettiin haastattelujen (8 kpl) avulla.  Haastateltaviksi 
valittiin kaupungilta vihervalvonnan edustajia, kunnossapi-
tourakoitsijan edustaja sekä muita yhteistyötahoja. Haastat-
teluissa kysyttiin mielipiteitä viheralueiden nykyisen hoito-
luokituksen toimivuudesta ja kunnossapitomenetelmistä, 
haasteista mm. toteutusajankohtaan, yhteistyöhön ja niitty-

jen hoitoon liittyen sekä mahdollisuuksista ja kehittämistoi-
menpiteistä. Haastatteluissa käytettiin kysymysrunkoa, jota 
painotettiin vastaajan edustaman sidosryhmän/toimijan mu-
kaan. Haastatellut tahot ja niiden edustamat henkilöt (haas-
tattelujen tarkempi kuvaus löytyy liitteestä 2):

 y Juhani Järveläinen, Ympäristöpalvelut, Vesien ja luon-
nonhoito. Haastattelu 12.6.2019.

 y Fingrid Oy. Tiina Seppänen, erikoisasiantuntija. Haastat-
telu 24.5.2019.

 y Kaupunginmuseo. Hannu Takala. Haastattelu 9.5.2019
 y Kunnossapidon edustajat. Aniitta Lindfors ja Sari Hytti-

nen (Kunnallistekniikka, vihervalvonta) ja Elina Ihamäki 
(Destia, urakoitsijan edustaja). Haastattelu 24.5.2019.

 y Lahden seudun 4H-yhdistys. Petra Kerkkä. Haastattelu 
28.5.2019.

 y Lampuri Tuukka Romo ja Asko Riihelä, Ympäristöpalve-
lut. Haastattelu 3.5.2019.

 y Peltojen vuokraustoiminta ja maisemapellot. Jouni Lehto. 
Haastattelu 8.5. ja 30.10.2019.

 y Palstaviljelytoiminta. Aki Pelkonen. Haastattelu 
16.10.2019 (Anna-Maaria Särkkä ja Markus Niemelä).

 y Minna Kolari, Hämeen ELY 16.10.2019.
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4  LAHDEN NIITTYVERKOSTOSELVITYS

Maastoinventoinnit  

Maastoinventoinnit tehtiin kesällä ja syksyllä 2019. Kohteet  
valittiin paikkatietoanalyysien, lähtöaineistoanalyysien, oh-
jausryhmän työpajatyöskentelyn sekä ohjausryhmän myö-
hempien kommenttien perusteella. Maastossa inventoitiin 
yleiskatsaus kohteen nykytilasta ja kasvillisuudesta, alueen 
koko ja rajaus sekä alustava kunnostus/hoitomenetelmä. 
Niittylajisto arvioitiin silmämääräisesti. Varsinaisia kasvilli-
suus- tai eläimistöinventointeja ei tehty. Lisäksi kohteet valo-
kuvattiin. Maastoinventoinneissa käytettiin ArcGIS Online -oh-
jelmaa.

1.4 Kestävä kehitys osana projektia

Selvitystyön yhtenä lähtökohtana oli tuoda esiin hankkeen 
hyödyt kestävän kehityksen eri näkökulmien kannalta. Seu-
raavia hyötyjä on tunnistettu: 

Ekologiset hyödyt
 y Niittyjen ekologisen kytkeytyneisyyden lisääminen.
 y Luonnon monimuotoisuuden lisääminen.
 y Ilmastonmuutoksen vaikutuksiin varautuminen.
 y Haitallisten vieraslajien torjunta.
 y Uhanalaisten biotooppien lisääminen.
 y Hulevesien hallintaan liittyvien alueiden lisääminen.

Sosiaaliset hyödyt
 y Maiseman merkityksellisyyden ja kokemuksellisuuden 

monipuolistaminen.
 y Niittyalueiden virkistyskäytön lisääntyminen. 
 y Mahdollisuus osallistua hankkeeseen.
 y Viljelypalstat osana yhteisöllisyyttä ja niittyverkostoa.
 y Niittyverkoston kehittäminen osana kulttuuri- ja ympäris-

töarvojen kehittämistä.
 y Talkootoiminnan edistäminen.

Taloudelliset hyödyt
 y Resurssitehokkuus.
 y Kunnossapidon keventäminen.
 y Haitallisten vieraslajien torjunta.
 y Hiilijalanjäljen pienentäminen.
 y Hulevesien hallintaan liittyvien alueiden lisääminen.

Lisäksi työssä on tunnistettu ja tarkennettu avoimien aluei-
den tuottamia ja ylläpitämiä ekosysteemipalveluja (luvut 2.4, 
4.1. ja 4.2.).

1.5 Lähtötiedot

Työn aikana on koottu ja analysoitu työn tavoitteisiin ja ratkai-
suihin vaikuttavat keskeiset lähtötiedot ja lähtökohdat:
 y Tiedot kaupungin maanomistuksesta, kaavatilanteesta.
 y Tiedot Lahden kaupungin kunnossapidossa olevista 

alueista.
 y Viherkunnossapidon urakka-alueen tuotekortit.
 y Viheralueiden hoitoluokitus.
 y Tiedot avoimiin alueihin liittyvistä luonto- ja kulttuurimai-

sema-arvoista.
 y Tiedot muinaisjäännöksistä (mm. muinaisjäännösrekis-

teri).
 y Tiedot Lahden maisemarakenteesta.
 y Tiedot virkistyskäytöstä.
 y Vesistötiedot ja hulevesien hallinta-alueet.
 y Viheralueiden uusi kunnossapitoluokitus RAMS 2020.
 y Saatavilla olevat suunnittelutyötä tukevat selvitykset 

(mm. ekosysteemipalveluselvitys), aiemmat suunnitel-
mat, kartat yms.

Paikkatietoanalyysit

Paikkatietoanalyyseillä tarkasteltiin aluksi alueen nykytilaa 
kulttuuriympäristöjen, luonnon ja niittymäisten ympäristöjen, 
virkistyskäytön sekä kasvupaikkojen osalta. 

Kulttuuriympäristön teemakartalla esitetään mm. merkittä-
vät rakennetut ympäristöt, muinaisjäännöskohteet, näkymät, 
kulttuuribiotoopit sekä niittyjen syntyhistoriaan vaikuttavat 
viljelyalueiden ajalliset kerrostumat. Luontoympäristön tee-
makartta nostaa esille luonnonsuojelualueet, suojeluohjel-
ma-alueet sekä erilaiset luonnon monimuotoisuuden kan-
nalta merkittävät kohteet. Virkistyskäytön teemakartalla 
esitetään erilaiset liikuntaa ja ulkoilua tukevat paikat ja reitit, 
Lahden virkistysalueverkosto sekä tähän liittyviä aiemmin 
tunnistettuja virkistysyhteyksiä sekä virkistysyhteystarpeita. 
Teemakartat löytyvät liitteestä 4.

Kasvupaikkatekijöiden koostekartta perustuu kasvupaikko-
jen luokitteluun alueen maaperän, topografian sekä vesi-
suhteiden perustella. Lisäksi nykyiset matalakasvuiset vi - 
herpinnat (alle 2 m korkea kasvillisuus) tunnistettiin lasken-
tamenetelmällä, jossa hyödynnetään väri-infrailmakuvaa ja 
laserkeilausaineistoa. Osana viljelyalueiden ajallisen ker-
rostumisen tarkastelua tunnistettiin paikkatietoanalyysillä 
entiset pellot 1960-luvun peruskartta-aineistosta. Aineistoa 
hyödynnettiin niittymäisten alueiden jatkoanalyyseissä. Niitty-
verkostoselvitys ja siinä tuotettu paikkatietoaineisto täyden-
tää ja ajantasaistaa kaupungin niityistä saatavilla olevaa 
aineistoa.
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Kuva 2. Ämmälän kyläkeskuksen niittyjä
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6  LAHDEN NIITTYVERKOSTOSELVITYS

2 Lähtökohdat

2.1 Lahden kaupungin strategiat ja ohjelmat

Peltoihin, niittyihin ja kaupunkiviljelyyn liittyvät toimenpiteet:
 y Kaupunkiniittyjen määrää lisätään. Avoimena ylläpidettä-

viä maisemakokonaisuuksia hoidetaan niittyinä. Pelloilla 
harjoitetaan myös vuokraviljelyä.

 y Niittyinä hoidettaville alueille laaditaan yksilölliset hoito-
suunnitelmat sijainnin, käytön ja lajiston kehitystavoittei-
den mukaisesti.

Muita viheralueohjelman niittyverkoston kehittämiseen tai 
hoitoon liittyviä keskeisiä tavoitteita ovat:
 y Kunnallistekniikan vihertoimi huolehtii yleisten vihera-

lueiden hallinnoinnista ja omaisuuden määrällisestä ja 
laadullisesta kehittämisestä.

 y Viheralueiden tuotantopalvelut hankitaan ostopalveluina 
kilpailuttamalla tai neuvottelumenettelyllä.

 y Viherympäristöjen merkitys kaupungin vetovoimatekijänä 
tiedostetaan. Viherympäristön arvonäkökohdat tuodaan 
esille eri hankkeissa yhtä lailla kuin muutkin seikat.

 y Viheralueiden kehittämisessä hyödynnetään ekosystee-
mipalvelunäkökulmaa. Maankäytön vaikutuksia ympäris-
töön tarkastellaan kokonaisvaltaisesti.

 y Viheralueiden hoitoon varataan riittävät henkilö- ja ta lou-
delliset resurssit. Kaupunkirakenteellisesti tai toiminnal-
lisesti tärkeiden viheralueiden sekä rakennettujen puis - 
tojen ylläpitoon panostetaan ja niiden kehittämistä tue - 
taan. Muille viheralueille kehitetään ja sovelletaan luon-
nonmukaisia hoitomenetelmiä.

 y Viheralueiden hoito perustuu julkisilla alueilla käytössä 
olevaan viheralueiden hoitoluokitusjärjestelmään. Kusta-
kin hoitoluokasta on tunnistettu viheralueiden tuottamat 
tärkeimmät ekosysteemipalvelut ja näitä ylläpidetään 
hoidon keinoin.

 y Asukkaita kannustetaan osallistumaan viherympäristön 
hoitoon esimerkiksi puistokummitoiminnan kautta. 

 y Viheralueita kehitetään jatkuvasti vuorovaikutuksessa 
asukkaiden ja kaupungin oman organisaation eri osa-
puolien kanssa.

 y Suunnittelussa korostetaan luonnon ja maisemaraken-
teen ominaispiirteitä suosimalla alueiden luontaista 
kasvilajistoa. Elinympäristöjen monimuotoisuuteen kiin-
nitetään nykyistä enemmän huomiota.

 y Haitallisten vieraslajien leviämisen estämiseksi on laa - 
dittu toimintaohjelma. Kaupunkilaisten tietoisuutta vie-
raslajien haitallisuudesta lisätään edelleen.

 y Arvokkaat maisema- ja ympäristökokonaisuudet suojel-
laan tai niiden arvot säilytetään muilla keinoin.

 y Vesistöjen rantavyöhykkeiden, uimarantojen, pienvesien 
sekä kosteikkojen ekologia ja maisema-arvot turvataan.

Lahden kaupungin strategia

Lahden kaupungin visio 2030 on olla rohkea ja yritysystäväl-
linen ympäristökaupunki.

Strategian tavoitteena on mm. edistää kestävän kehityksen 
mukaista yhdyskuntarakennetta ja liikkumista sekä vaalia 
puhtaita vesistöjä ja luonnon monimuotoisuutta. Lahti on va-
littu vuoden 2021 Euroopan ympäristöpääkaupungiksi.

Lahden kaupungin viheralueohjelma 2013-2025

Viheralueohjelma on Lahden vihertoimen laatima pitkän täh-
täimen toimintasuunnitelma, jossa esitetään tavoitteet ja 
toimenpiteet viheralueiden suunnittelulle, rakentamiselle ja 
kunnossapidolle. Viheralueohjelma koskee kaikkia kaupun-
gin omistamia viheralueita.

Viheralueohjelman strategiset tavoitteet ovat
 y Säilytetään Lahden identiteettiä tukevat ja maisemalli-

sesti sekä kulttuurisesti arvokkaat ympäristökokonaisuu-
det.

 y Kehitetään monimuotoista ekologista ja toiminnallista 
viherverkostoa.

 y Luodaan edellytykset kestävälle kehitykselle.
 y Luodaan edellytykset turvalliselle ja viihtyisälle elinympä-

ristölle.
 y Edistetään luonnon tarjoamia elämyksiä ja terveyshyö-

tyjä.

Viheralueohjelman peltoihin, niittyihin ja kaupunkiviljelyyn liit-
tyvä visio vuodelle 2025 on:

Niitty- ja peltoalueet tuovat kulttuurimaiseman tuntua lä-
helle kaupunkilaisia. Lahdessa niittyjä ylläpidetään sekä 
maisemallisista syistä että niiden tuottamien ekosystee-
mipalvelujen vuoksi. Kaupunkilaiset nauttivat niittyjen 
ja muiden ruohomaiden tarjoamista luontoelämyksistä, 
etenkin monipuolisesta kasvi- ja lintulajistosta. Kaupun-
kiniittyjä käytetään myös harrastamiseen; frisbeegolf on 
kasvattanut edelleen suosiotaan. Osaa niityistä hoidetaan 
laiduntamalla. Varsinkin lapset ovat innostuneita lähistön 
eläinasukeista. Niityt myös ylläpitävät tärkeitä pölyttäjä-
hyönteisten kantoja, minkä ansiosta Lahden puutarhois-
sa saadaan erityisen runsaita satoja. Kaupunkiviljely eri 
muodoissaan on suosittua ja aktiivisesti toimivat vilje-
lyosuuskunnat tuottavat lähiruokaa sekä kaupungilta että 
yksityisiltä vuokratuilla pelloilla. Maisemallisesti merkittä-
vät peltoaukeat ovat säilyneet viljelykäytössä.
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Lahden kaupungin hulevesiohjelma 2012

Lahden kaupungin hulevesiohjelma on laadittu tarpeesta ke-
hittää selkeä toimintamalli hulevesien hallintaan. Ohjelman 
avulla pyritään selventämään ja vahvistamaan hulevesien 
kanssa tekemisissä olevien viranomaisten yhteistyötä sekä 
välittämään tietoa hulevesien merkityksestä kaikille kaupun-
gin suunnitteluprosessin osapuolille, päättäjille ja asukkaille.

Ohjelman tavoitteena on parantaa hulevesien kokonaisval-
taista hallintaa, määritellä yhteiset hulevesien hallintaa edis-
tävät periaatteet, välittää tietoa hulevesienmerkityksestä 
kaupungin suunnitteluprosessin kaikille osapuolille, päättäjil-
le ja asukkaille sekä selventää ja vahvistaa hulevesistä vas-
tuussa olevien viranomaisten yhteistyötä.

Hulevesien käsittelyn ja johtamisen periaatteena on luonnon-
mukaiset, kokonaisvaltaiset, hajautetut ja avoimet järjestel-
mät. Lähtökohtana on hulevesien synnyn ehkäiseminen. Hu - 
levedet tulee käsitellä ja hyödyntää ensisijaisesti syntypaikal-
laan.

Lahden kestävän kehityksen ohjelma 2011

Lahden kaupunginvaltuusto allekirjoitti Aalborgin sitoumuk-
set lokakuussa 2007. Allekirjoittaessaan sitoumukset Lahti 
sitoutui laatimaan peruskartoituksen kestävän kehityksen 
tilastaan, asettamaan tavoitteet kestävän kehityksen edis-
tämiselle omassa toiminnassaan sekä konkretisoimaan nuo 
tavoitteet toimenpiteiksi. Kestävän kehityksen ohjelmaan on 
koottu kestävän kehityksen painopistealueet, tavoitteet ja 
toimenpiteet. 

Lahden ympäristöohjelma 2018

Lahden ympäristöohjelma ilmaisee kaupungin strategisen  
tahd on asukkaiden elinympäristöön, kaupungin luontoon, 
kaupungin ilmastovastuisiin sekä resurssiviisauteen liitty-
vissä asioissa. Lahden ympäristöohjelma konkretisoi kau-
punkistrategian visiota ja tavoitetta rohkeasta ympäristö-
kaupungista. Tavoitteet liittyvät terveelliseen, viihtyisään ja 
monimuotoiseen ympäristöön, energiatuotantoon ja-kulutuk-
seen, liikkumiseen ja yhdyskuntarakenteeseen, kulutukseen 
ja materiaalikiertoon, ruoantuotantoon ja -kulutukseen sekä 
vedenkäyttöön ja luonnonvesiin.

Haitalliset vieraslajit – tavoiteohjelma 2018 –2021

Haitalliset vieraslajit -tavoiteohjelma 2018 − 2021 kuuluu 
osana Lahden viheralueohjelman 2013 − 2025 toimenpide-
ohjelmakohteisiin. Tavoitteena on, että torjuntahyödyt saavu-
tetaan pääasiassa toimintojen kehittämisellä ja ennaltaeh-
käisyllä. Tavoiteohjelman kaudella 2018 − 2021 keskitytään 
haitallisiin vieraslajeihin priorisoitujen seitsemän kasvilajien 
osalla. Nämä lajit ovat jättiputki, tatar, terttuselja, karhun-
köynnös, etelänruttojuuri, jättipalsami ja komealupiini. Tavoi-
teohjelmassa on määritetty toimenpiteitä mm. viestintään, 
suunnitteluun ja rakentamiseen, työmaasuunnitteluun, pihoi-
hin, metsiin ja erityisalueisiin liittyen.

2.2 Lahden maisema 

Lahden maisemarakenteen merkittävin elementti on jääkau-
den seurauksena syntynyt Salpausselän reunamuodostuma.  
Ensimmäinen Salpausselkä on korkeimmillaan Lahden seu-
dulla. Reunamuodostuma vaikuttaa monin tavoin Lahden 
pienilmastoon, vesistöihin ja kasvillisuuteen. Salpausselkä 
jakaa Lahden maastoltaan mäkiseen pohjoiseen ja tasaiseen 
etelään. Pohjoispuolella Vesijärvi ranta-alueineen muodostaa 
lisäksi oman kokonaisuutensa. Näin Lahti jakautuu maise-
makuvaltaan neljään erilaiseen alueeseen, joilla kullakin on 
myös viheralueiden suhteen omat erityispiirteensä. Lahden 
keskusta sijoittuu näiden merkittävien maiseman element-
tien solmukohtaan. 

Lahden luonto on suotuisten olosuhteiden ja alueella koh-
taavien erilaisten maiseman elementtien johdosta erityisen 
monimuotoista. Suotuisan maaperän ja pienilmaston sekä 
paikoin emäksisen kallioperän ansiosta kasvillisuus on Lah-
dessa monin paikoin tavanomaista rehevämpää. Lahti on 
osa Etelä-Hämeen lehtokeskusta ja kuuluu ns. vuokkovyöhyk-
keeseen. Metsänkasvu on seudulla erittäin hyvää. 

Lahden kasvi- ja eläinlajistosta löytyy lukuisia harvinaisia la  - 
jeja. Harvinaistuneiden lajien elinympäristöt ovat usein pie-
nialaisia ja niitä löytyy myös kaupunkirakenteen sisältä. Mo-
ni puoliselle linnustolle tärkeitä ovat erityisesti rantaniityt ja 
pensastot sekä avoimet kulttuurimaisemat. Lahdessa on 
luonnonsuojelualueita myös aivan keskustan tuntumassa. Li-
säksi kaupungissa on kartoitettu kaupunkiluonnon monimuo-
toisuuskohteita (LUMO) yli 200 kappaletta.

Lahden sijainti laajan vesistön, Porvoonjoen sekä Salpausse-
län yhtymäkohdassa on mahdollistanut varhaiset kulkureitit. 
Kaupungin rajojen sisäpuolelta löytyvät kivikautiset asuinpai-
kat ovat Suomen ensimmäisiä tiedossa olevia kiinteitä asuin-
paikkoja jääkauden jälkeiseltä ajalta. Ensimmäiset ihmiset 
saapuivat Lahden seudulle yli 10 000 vuotta sitten ja asettui-
vat nykyisen Porvoonjokilaakson yläjuoksulle.

Vesireittien ja vanhojen tieyhteyksien myötä alueelle kehittyi 
pysyvää asutusta. Okeroisissa, Renkomäessä ja Ahtialas-
sa on asuttu ja viljelty maata yhtäjaksoisesti rautakaudelta 
saakka. Samoin Nastolan Ruuhijärvi on ollut jo rautakaudella 
merkittävää asuinaluetta. Vesijärven läheisyyteen syntyivät 
Lahden, Mukkulan ja Jalkarannan kylät, joiden ympäristössä 
sijaitsi niitty- ja peltoalueita. Entisen Nastolan alueella vanhin 
ja merkittävin kyläasutus sijoittui vyöhykkeille Lahden Kois-
kalasta Heinlammin kautta Pyhäntaan suunnalle sekä Nasto-
lan Uudestakylästä Immilään ja Ruuhijärvelle. 

Lahdessa on perinteisesti ollut runsaasti hyviä viljelysmaita. 
Lahden peltojen pinta-ala on 7 130 hehtaaria (Lahden pin-
ta-ala 51 730 hehtaaria), josta kaupungin omistuksessa on 
605 hehtaaria. Peltojen osuus Lahden pinta-alasta on noin 
14 %. Laajat yhtenäiset peltoalueet sijoittuvat Salpausselän 
eteläpuolelle, esimerkiksi Porvoonjoen laaksoon tai Penna-
laan ja Pensuon alueelle. Suurempia peltokokonaisuuksia 
sijoittuu myös Vanhan Nastolan alueelle esimerkiksi Arolaan, 
Metsäkylään ja Ruuhijärvelle. 
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Kuva 3. Sammalsillan vanhoja peltoja
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2.3 Lahden yleiskaava, osayleis kaa - 
vat, asemakaavat ja maan omis-
tus

Valtuustokaudella 2017 – 2020 laaditaan koko uuden Lah-
den alueen kattava yleiskaava. Yleiskaava on osa laajempaa 
Lahden suunta -työtä, jossa yhdistyy maankäytön, liikenteen 
ja palveluiden suunnittelu. Yleiskaavan luonnos oli nähtävillä 
osana Lahden suunta -työn 2017–2020 luonnosta 2.5.–
3.6.2019 välisenä aikana. Yleiskaava on koko kaupungin 
kattava yleispiirteinen suunnitelma, jossa osoite taan aluei-
den pääasiallinen käyttötarkoitus ja liiken teen pää verkot. 
Tällä Lahden suunta -työn 2017-2020 kier roksella yleiskaava 
laaditaan ensimmäistä kertaa koko uu den Lahden alueelle. 
Yleiskaava laaditaan oikeusvaikutteisena koko alueelle.

Koko kaupungin kattavalla yleiskaavalla on tarkasteltu uuden 
Lahden erilaisia vyöhykkeitä: luonto, maaseutu, kylät ja kau-
punginosat sekä kaupunkimainen alue. Työssä on tarkastel-
tu eri alueiden ominaispiirteitä ja palveluita sekä liikkumista 
näillä alueilla. Radanvarren ja asemanseutujen suunnittelu 
on merkittävässä roolissa tällä yleiskaavakierroksella. Muita 
ajankohtaisia teemoja ovat kaupunkitalous, palvelut, elinkei-
noelämä, luonnonympäristöt ja rakennetut ympäristöt.

Yleiskaava mahdollistaa Lahden kasvun vuoteen 2030 men-
nessä noin 150 000 asukkaan elinvoimaiseksi ympäristö-
kaupungiksi, jossa on yli 60 000 työpaikkaa. Päijät-Hämeen 
keskuskaupunki tarjoaa maakuntakeskuksen palvelut sekä 
kaupunki- ja maaseutumaista elinympäristöä asukkaille ja 
yrityksille. Lahti on tiiviisti radan varteen rakennettu viihtyisä 
kaupunki, jossa luonto on lähellä kaupunkilaisia.

Lahden kaupungissa on myös useita voimassa olevia osa-
yleiskaavoja: Lahden läntisten osien osayleiskaava, Enonsaa-
ren osayleiskaava, Iso-kukkasen, Salajärven ja Ruuhijärven 
osayleiskaava, Kallio-, Pitkä- ja Särkijärven alueen osayleis-
kaava, Luoteis-Nastolan osayleiskaava, Miekkiö-Renkomä-
ki-Ämmälän osayleiskaava, Turpeensalmen osayleiskaava, 
Uudenkylän osayleiskaava ja Villähde-Koiskalan osayleiskaa-
va. Asemakaavoitetut alueet sijaitsevat Lahden keskustaa 
ympäröivillä alueilla sekä Villähteen, Nastolan ja Uusikylän 
taajamissa.

Kaupungin maanomistus on niittyverkoston näkökulmas-
ta varsin pirstaleista. Kaupunki omistaa kuitenkin niittyver-
koston osaksi kuuluvia alueita mm. Mukkulassa, Kartanon 
alueella, Jalkarannassa, Asemantaustan alueella, Kerinkal-
liossa, Liipolassa, Karistossa, Myllypohjassa, Paakkolan-
mäen / Sepänrinteen alueella, Ala-Nikkilässä ja Renkomäes-
sä. 

2.4 Lahden niittyjen ja peltojen 
ekosysteemipalvelut

Ekosysteemipalveluilla tarkoitetaan luonnon tuottamia ai-
neellisia ja aineettomia hyötyjä ihmisille, yhteiskunnalle ja 
muulle luonnolle. Ekosysteemin toimintoihin ja ekosysteemi-
palveluiden tuotantoon vaikuttavat erilaiset ulkoiset tekijät: 
ekosysteemiin kohdistuva paine, muutosta aiheuttavat yh-
teiskunnalliset taustavoimat, ympäristön tai resurssien tila, 
valitut toimenpiteet ja muutosten aiheuttamat vaikutukset, 
jotka aiheutuvat ihmisen toiminnasta. Kestävän päätöksen-
teon ja toiminnan näkökulmasta ihminen voi toiminnallaan 
heikentää ekosysteemin toimintaa, mutta toisaalta myös hoi-
taa ja lisätä ekosysteemipalveluita.

Ekosysteemipalvelunäkökulman avulla voidaan ohjata vihera-
lueiden hoitoa niin, että turvataan monipuolisesti viheraluei-
den kaupunkilaisille tuottamat hyödyt. Viheralueiden hoitoa 
ohjaamalla voidaan ylläpitää sekä viheralueiden ekologista 
monimuotoisuutta että mahdollistaa monipuolinen virkistys-
käyttö. Viheralueiden hoidolla voidaan vaikuttaa luonnon mo-
nimuotoisuuteen sekä lisäävästi että vähentävästi. Hoidon 
keinoin voidaan myös saada alue tuottamaan sellaisia eko-
systeemipalveluja, joita alue ei nykyisellään vielä tuota. 

Ilmastonmuutokseen sopeutumisen kannalta luonnon moni-
muotoisuutta pidetään olennaisena tekijänä. Luonnon moni-
muotoisuutta pidetäänkin ekosysteemipalveluja ylläpitävänä 
voimavarana.Monimuotoisuus tukee ekosysteemien toimi-
vuutta ja palautumiskykyä, esimerkiksi kykyä sietää äkillisiä 
muutoksia, kuten äärimmäisiä sääilmiöitä, luonnonvarojen lii-
kakäyttöä, tuhoja ja haitallisten vieraslajien aiheuttamaa uh-
kaa. Monimuotoisten viheralueiden tarve korostuu erityisesti 
kaupunkiympäristössä.

Ekosysteemi ja sen sisältämän luonnon monimuotoisuuden 
tuottamat hyödyt kuten ravinto, raaka-aineet, puhdas vesi ja 
ilma luovat pohjan kaikelle ihmisen toiminnalle. Rakentamat-
tomat alueet ja rakennettujen alueiden kaupunkiluonto tuot-
tavat kaupungin tarvitsemia ekosysteemipalveluita. Lahden 
tärkeimmät ekosysteemipalvelut ovat puhdas vesi (pohjavesi 
ja vesistöt), metsien tarjoamat raaka-aineet, maatalous sekä 
ulkoilu- ja virkistysmahdollisuudet.

Lahden viheralueiden hoito perustuu julkisilla alueilla käytös-
sä olevaan viheralueiden hoitoluokitusjärjestelmään ja jat-
kossa kunnossapitoluokitukseen RAMS 2020. Viheralueoh-
jelmassa kustakin hoitoluokasta on tunnistettu tärkeimmät 
kunkin viheraluetyypin tarjoamat ekosysteemipalvelut, jotka 
on esitetty taulukossa 1. Näitä ekosysteemipalveluja sitou-
dutaan tuottamaan tai ylläpitämään hoidon ja suunnittelun 
keinoin. Viheralueohjelmaan liittyvissä toimenpideohjelmissa 
määritellään tarkemmin keinot ekosysteemipalveluiden yllä-
pitämiseksi.
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Taulukko 1. Avoimien alueiden tuottamat tai ylläpitämät ekosysteemipalvelut (vihreä= tuotantopalvelu, sininen= säätely- ja ylläpitopalvelu, 
keltainen= kulttuurinen palvelu). Lähde: Lahden kaupungin viheralueohjelma. 

Hoitoluokka/ 
kunnossapito-
luokka

Maisemapelto 
B1/Maisema-
pelto A5

Käyttöniitty B2/ 
Käyttöniitty A2

Maisemaniityt ja lai-
dunalueet B3/ Mai-
semaniitty A3

Avoimet alueet 
ja näkymät B4/ 
Avoin alue A4

Arvoniitty B5/ Ar-
voniitty A1

Ominaispiirteet 
ja hoito

Muokattuja
ja kylvettyjä
maa-alueita,
joilla viljellään
maisemakasveja.

Avoimia tai puo li-
avoimia yleensä 
koko pinta-alal-
taan käytettävis-
sä olevia niittyjä.

Maisemaniityt ovat
avoimia tai puoliavoi-
mia niittyjä, joissa 
kulku on ohjattu esi-
merkiksi poluille. Lai-
dunalueet ovat niit-
tyjä, jotka hoidetaan 
laiduntamalla.

Alueita, joita yllä-
pidetään avoimina
näkymien säilyt-
tämiseksi tai esi-
merkiksi alueella 
olevan teknisen
verkoston ylläpitä-
miseksi (sähkö-
linjat).

Kulttuuriperinteen,  
maiseman tai luon-
non monimuotoi-
suuden kannalta 
merkittäviä niittyjä.

Avoin kulttuu-
rimaisema 
- esteettinen                    
kulttuurimaisema

Ravinteiden ja
veden kierto

Veden kierron säätely Marjat ja sienet,
polttopuu

Perinnemaisema -
kulttuurihistorialli-
nen informaatio

Ravinteiden ja
veden kierto

Kasvien
pölyttyminen

Kulttuurimaisema -
esteettiset kokemuk-
set

Ravinteiden ja ve-
den kierto

Ravinteiden ja ve-
den kierto

Kasvien
pölyttyminen

Avoin maisema
- esteettiset
kokemukset

Geenivarat / kasvien
pölyttyminen

Kasvien pölytty-
minen

Geenivarojen
ylläpitäminen

Esimerkkikohde Tienhaaranpuisto Mukkulan
frisbeegolf-puisto

Paakkolanniitty Tarolanniitty

Kaupunkiympäristössä sijaitsevat avoimet alueet, pellot ja 
niityt, ovat merkittäviä ekosysteemipalveluiden tuottajia. 
Pelloilla tuotetaan ravintokasveja ja niityt suodattavat vettä. 
Monet eläin-, kasvi- ja hyönteislajit ovat kulttuurilajeja, jotka 
ovat sopeutuneet elämään avoimilla, viljellyillä tai laidunne-
tuilla alueilla ja niiden reunoilla.  Maanviljelyn vähentymisen 
ja maiseman umpeutumisen seurauksena nämä lajit ovat 
alkaneet harvinaistua. Monimuotoisen lajiston geenivarojen 
säilyttäminen on tärkeää, koska lajisto muun muassa ylläpi-
tää biologista torjuntaa, esimerkiksi haitallisten lajien luon-
taisia vihollisia.

Pellot ja niityt pitävät yllä veden luontaista kiertoa kasvillisuu-
den kautta maaperään. Kasvavat kasvit sitovat ilman hiiltä ja 
tuottavat happea. Maaperässä tapahtuu luontaista ravintei-
den kiertoa ja eloperäisen, kasvullisen maaperän muodos-
tus ta. Rakennettujen alueiden hulevesien hallinnassa luon - 
taisesti vettä imevät kasvipinnat ovat merkittäviä sekä nor-
maaleissa olosuhteissa että sään ääri-ilmiöiden, esimerkiksi 
rankkasateiden, vaikutusten lieventämisessä. 

Niityt ja peltojen vierustat tarjoavat monipuolisia, avoimia 
virkistyspaikkoja ulkoiluun, urheiluun ja elpymiseen. Talvel-
la latuja voidaan tehdä niiden poikki. Niityt ja pellot pitävät 
yllä kulttuuriperintöämme säilyttämällä maatalouskulttuurin 
rakenteita maisemassa. Niityillä ja pelloilla on mahdollisuus 

toteuttaa ympäristökasvatusta, tehdä luontohavaintoja ja 
käyttää niitä opetuskohteina. Kukkivat niityt ja heilimöivät 
viljapellot tarjoavat esteettisiä elämyksiä ja mahdollisuuden 
inspiroitua luonnonkauneudesta.

2.5 Nykyiset prosessit, toimintatavat 
ja kunnossapitomenetelmät

Lahden kaupungin kaupunkiympäristön palvelualue vastaa 
viheromaisuuden kehittämisestä ja ylläpidosta tilaajaorgani-
saationa. Suurin vastuu on kunnallistekniikan vihertoimella, 
johon on keskitetty puisto- ja metsäalueiden hallinta. Kau-
punginpuutarhurin lisäksi vihertoimessa on kolme metsäam-
mattilaista; metsäpäällikkö, metsäsuunnittelija ja metsä-
asiantuntija. Suunnitteluhortonomit ja suunnitteluavustaja 
huolehtivat puistojen suunnittelusta. Lisäksi vihertoimessa 
on ylläpitohortonomi, viherrakennuttaja, kasvillisuusasian-
tuntija ja kaksi vihervalvojaa.

Vihertoimi tekee yhteistyötä muun muassa sivistystoimen 
liikuntapalvelujen ja varhaiskasvatuksen, tilakeskuksen (kiin-
teistöjen pihat) sekä rakennusvalvonnan kanssa (maisema-
työluvat ja rakennuslupiin liittyvien vihersuunnitelmien tarkis-
tukset). Luonnonsuojelualueista, vesistöalueista ja rannoista 
vastaa Lahden ympäristöpalvelut (LYP).
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Kaikki työtoiminnot ovat ulkoistettuja. Konsulttipalveluina 
ostetaan omaisuusrekisterin ylläpitoa, kehittämisohjelmia, 
työmaavalvontaa ja asiakaspalautteen vastaanottoa ja käsit-
telyä.

Lahdessa on varattu viheralueiden ylläpitoon ja kehittämi-
seen käytettäviä määrärahoja niukasti verrattuna Suomen 
suurimpien kaupunkien tasoon. 

Kunnossapitourakointi, sopimukset ja valvonta

Kunnossapidon tehtäviin kuuluu kasvillisuuden, pinnoittei-
den, rakenteiden ja laitteiden kunnostustyöt ja uusiminen. 
Tehtävät hoidetaan määriteltyjen tavoitteiden mukaisesti. 
Lahden viheralueiden kunnossapitourakointi on kilpailutettu 
ulkoisille toimijoille. Kaupunki on jaettu hoitourakka-alueisiin. 
Viheralueet on jaettu hoitoluokkiin, joiden mukaan hoidon 
tavoitteet ja tehtävät toimenpiteet määräytyvät. Hoitoluokitus 
määrittää myös kunnossapidon kustannukset. Hoitoluoki-
tusta voidaan tarvittaessa tarkistaa kesken sopimuskauden, 
esimerkiksi uusien alueiden siirtyessä kaupungin kunnossa-
pidettäväksi. Kunnossapidon urakointi kilpailutetaan viiden 
vuoden välein. Kaupungin vihervalvojat valvovat urakoitsijoi-
den toimintaa ja ottavat vastaan asukaspalautetta. Urakoitsi-
joiden toimintaa valvotaan säännöllisillä työmaakokouksilla 
ja pistokokeilla. Vihervalvonta dokumentoi töiden valvonnan 
tulokset. 

Peltojen vuokraustoiminta

Lahden kaupungin peltojen vuokraustoiminta on maankäyt-
tö ja aluehankkeet -yksikön vastuulla. Peltojen vuokrauksen 
ehdoista päättää tekninen- ja ympäristölautakunta ja sopi-
mukset hyväksyy kaupungingeodeetti. Peltojen vuokrauksen 
käytännön toteutuksen vastuuhenkilönä toimii maankäyttöin-
sinööri.

Peltojen vuokrauksen periaatteet on vahvistettu vuosille 
2015 – 2020. Peltojen vuokrasopimus viljelijän ja kaupungin 
välillä on viisivuotinen. Nykyiset peltojen vuokrasopimukset 
viljelijöiden kanssa ovat voimassa vuoden 2020 loppuun. 
Peltoalueiden vuokrat hinnoitellaan peltojen koon, salaojituk-
sen ja EU-tukikelpoisuuden mukaan. Vuonna 2021 alkaa uu-
si EU-tukikausi, jonka kriteerit voivat vaikuttaa peltojen vuok-
rauksen käytäntöihin. Vaikka kaupungin pellot vuokrataankin 
viideksi vuodeksi kerrallaan, Lahdessa on useita viljelijöitä, 
jota ovat vuokranneet kaupungin peltoja useita vuosikymme-
niä, jotkut jopa 1970-luvulta lähtien. 

Maankäyttöinsinööri pitää yllä listaa, jossa on mukana kau-
pungin omistamat, EU-tukikelpoiset pellot. Peltojen vuokra-
ustilanne elää vuokrakauden aikanakin, sillä sekä kaupun-
gin että viljelijöiden taholta tapahtuu muutoksia. Kaupunki 
lopettaa peltojen vuokrausta kesken kauden, kun vuokrattu-
ja peltoja siirtyy muuhun maankäyttöön, yleensä rakentami-
salueiksi. Myös peltoja vuokraavia viljelijöitä lopettaa välillä 
kesken vuokrauskauden, esimerkiksi elinkeinon lopettami-
sen vuoksi. Peltoja voi vuokrata viljelijä, joka on EU-tukikel-

poinen. Peltojen vuokrauksessa lähtökohtana on sovittaa 
vuokrattavat pellot viljelijän muihin viljelymaihin sopiviin loh-
koihin. Tavoitteena on myös sovittaa viljelyä kaupungin mui-
hin rakenteisiin, yhtenäisillä peltolohkoilla voidaan vähentää 
läpiajoa esimerkiksi asuinalueiden halki. 

Palstaviljelyn toimintamalli 

Lahden kaupungilla on kahdeksan palstaviljelyaluetta, joissa 
toimi vuonna 2019 viljelijöinä 155 henkilöä. Viljelypinta-ala 
on yhteensä n. 1,5 hehtaaria. Toiminta-aktiivisuus eri aluei-
den välillä vaihtelee.

Lahden kaupungin yhteistyökumppani palstaviljelyalueilla 
on ollut vuodesta 2016 Ainankallion mansikkatila Lammil-
ta. Kaupunki on tehnyt Ainankallion mansikkatilan kanssa 
sopimuksen vuosille 2016–2020. Tätä ennen kaupungin pit-
käaikaisena yhteistyökumppanina palstaviljelyalueilla toimi 
4H-yhdistys. 

Toimintamallin mukaan kaupunki on vuokrannut palstavilje-
lyalueet viiden vuoden sopimuksella yhteistyökumppanille, 
jonka tehtävänä on hoitaa viljelypalstojen jakoa, maksujen 
keräämistä ja oheispalveluita omatoimisesti. Ainankallion 
mansikkatila on vuokrannut seuraavat alueet palstaviljely-
toimintaa varten: Kyläkunnanraitin-, Makarantien-, Ahtialan 
selkätien-, Jousiampumaradan-, Mukkulan kirkon-, Kerinkal-
lion- ja Riihitarhankadun pellot. Nastolan palstaviljelyalue ei 
ole mukana tässä sopimuksessa. Tarjantien pelloista vastaa 
Jalkaranta-seura ry.

Ainankallion mansikkatila vuokraa palstoja palstaviljelijöil-
le vuodeksi kerrallaan. Viljelypalstat ovat kooltaan 10 x 10 m 
tai 5 x 10 m. Palstojen jako suoritetaan keväällä ja palsta on 
vuokralaisen viljelykäytössä syyskuun loppuun asti. Palstoja 
on myös mahdollista vuokrata kesken kasvukauden. Vilje-
lypalstat käännetään syksyllä ja äestetään keväällä ennen 
palstojen vuokrausta. Palstojen jakaminen pyritään suoritta-
maan toukokuun alussa. Jakotilaisuuksista ilmoitetaan huhti- 
toukokuun vaihteessa palstapeltojen ilmoitustauluilla sekä 
http://www.palstaviljely.fi/ - sivustolla. Sivustolta löytyy myös 
palstaviljelyn säännöt, vuokrasopimus ja sähköinen vuokra-
uslomake.

2.6 Tunnistetut kehittämiskohteet

Kehittämiskohteita selvitettiin erityisesti haastattelujen, mut-
ta myös työpajojen ja asukaskyselyn avulla. Haastatteluissa 
käytettiin kysymysrunkoa, jota painotettiin vastaajan edusta-
man sidosryhmän/toimijan mukaan. Haastatteluissa nousi 
esiin yhteisiä teemoja vastaajien eri taustoista huolimatta. .

Asukasyhteistyön, vuorovaikutuksen ja tiedottamisen kehit-
täminen nousi esiin tärkeänä kehityskohteena. Niityistä ja 
niiden käyttötavoista ja sijainnista pitäisi olla helposti saata-
villa ajantasaista tietoa. Niittyalueista ja niiden merkitykses-
tä, lajistosta ja historiasta (esimerkiksi muinaismuistoalueet) 
pitäisi kertoa asukkaille sekä verkkosivuilla että maastossa.
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nähtiin tärkeinä seikkoina, joista pitäisi tiedottaa asukkaille. 
Vuorovaikutteisuuden lisääminen ja karttapalvelun kehittämi-
nen nousi esiin usean vastaajan haastattelussa. 

Niittyjen hoidon periaatteet sisältyvät urakka-asiakirjoihin. 
Urakoiden nykyisissä laatuvaatimuksissa ei ole otettu huo-
mioon esimerkiksi niittyjen lajiston kehittämistä tai sitä, mi-
ten kunnossapitotoimet ajoittuvat suhteessa kasvien kukin-
taan. Kunnossapitotoimenpiteiden ajoittaminen on keskeistä, 
mikäli halutaan lisätä kukkivien kasvien määrää ja sitä kaut-
ta pölyttäjien määrää. Jos monivuotiset kasvit niitetään liian 
aikaisin, ne eivät ole ehtineet kerätä riittävästi ravintoa seu-
raavan vuoden kasvua varten. Myös yksivuotiset niittykasvit 
vähentyvät nopeasti, elleivät ehdi siementää. 

Puutteellinen tai liian yksipuolinen hoito aiheuttaa alueiden 
pusikoitumista ja metsittymistä. Reuna-alueiden ja ojien 
umpeenkasvu heikentää entisten peltojen vesitaloutta ja vä-
hentää niiden mahdollisuuksia virkistyskäytössä. Toisaalta 
luontaisesti kehittyvät, umpeenkasvavat pellot ovat huleve-
sien kannalta ihanteellisia kohteita. Karttakyselyn vastauk-
sissa kävi ilmi, että joillekin hoidon ulkopuolelle jääneille 
niittyalueille oli kerääntynyt roskaa. Luvaton käyttö on hoita-
mattomien alueiden ongelma. Virkistyskäytön ohjaaminen tä-
mäntyyppisille alueille voisi vähentää luvatonta käyttöä. Kau-
pungin alueilla on myös käyttöön nähden liian intensiivisesti 
hoidettuja alueita. Yksipuolisten nurmialueiden kehittäminen 
niityiksi lisää luonnon monimuotoisuutta ja vähentää samalla 
kunnossapitoon tarvittavia resursseja.

Niittyjen suunnitteluun, hoitoon ja monipuoliseen käyttöön 
tarvitaan lisää resursseja, jos niiden asemaa viheralueina 
halutaan parantaa ja käyttöä lisätä. Vastuunjako ja pitkän 
aikavälin riittävä resurssointi ovat edellytyksiä niittyjen hoi-
don kehittämiselle. Lahden viheralueohjelmassa käytetty 
ekosysteemipalvelunäkökulma näyttää pätevän haastattelu-
jen tuloksissa: kokonaisvaltainen lähestymistapa, eri arvot 
ja käyttömuodot huomioiva suunnittelu ja kunnossapito oli 
haastateltavien mielestä tärkeää.

Vieraslajien torjunta nousi esiin sekä suunnittelun lähtökoh-
tana että talkootoiminnan kehittämiskohteena. Haitallisten 
vieraslajien torjunnan merkitys on tunnistettu eri toimijoi-
den piirissä ja torjunnan tärkeys on ymmärretty. Vieraslajien 
torjunta on olennaisen tärkeää ja siihen olisi hyvä kehittää 
yhteistyötä yhdistysten sekä asukkaiden kanssa. Talkootoi-
mintaa pitäisi suunnata enemmän vieraslajeihin. Niittyjen 
hoidon tarkentaminen ja kohteiden hoidon yksilöinti nähtiin 
myös tärkeänä asiana. Tällä hetkellä ei ole riittävästi resurs-
seja eikä urakoitsijalla oikeanlaista kalustoa monipuoliseen 
hoitoon.

Usea vastaajista piti tärkeänä sekä lasten luontosuhteen 
kehittymistä erilaisen niittyihin liittyvän toiminnan että niillä 
laiduntavien eläinten kautta. Niityt ja niillä liikkuminen mo-
nipuolistavat kokemusta lähiluonnosta. Niityistä tiedottami-
nen sekä kaupungin verkkosivuilla että maastokylteillä nousi 
esiin eri näkökulmista. Hoidon taso, niittyjen merkitys moni-
muotoisuudelle, muinaismuistoalueena ja virkistyskohteena 

Kuva 4. Tarjantien viljelypalstoja
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3 Lahden niittyverkosto /  
avoimien alueiden verkosto

Salpausselän eteläpuolinen alue on maaperältään laajojen ja 
alavien savialueiden Etelä-Lahtea. Vaihtelua tasaiseen topo-
grafiaan tuovat mm. Renkomäen harju sekä alueen kallio- ja 
moreeniselänteet. Alue on vähäjärvinen, mutta siellä on savi-
maiden jokiuomia, kuten Porvoonjoki, Renkojoki, Paimisoja, 
Heinjoki, Palojoki ja Kurrinoja. Renkomäessä on vedenhan-
kintaa varten tärkeä pohjavesialue. Salpausselän eteläpuoli-
sen alueen suurimpia suoalueita ovat Linnaistensuo ja Puru-
suo. Lisäksi alueella on runsaasti kapeita soistumajuotteja.

Salpausselän alue on hiekka- ja soravaltainen ja paikoin jyrk-
kärinteinen reunamuodostuma. Alueella on lukuisia pohjave-
sialueita (Lahden, Villähden, Nastoharju-Uusikylä, Mankala 
pohjavesialueet).

Salpausselän pohjoispuolinen alue jakautuu edelleen itä- ja 
länsiosaan. Itäosassa erottuvat pääosin pohjois-eteläsuun-
taisten Salajärven, Iso-Kukkasen ja Ruuhijärven suurten jär-
vialtaiden itäpuolella savimaat ja pienipiirteiset kalliomaa- ja 
hiekkamoreenikumpareet. Salajärven ja Iso-Kukkasen länsi-
puolella on kallioselännealue, jossa maaperä on vallitsevas-
ti ohuen maaperän kalliomaata. Länsiosassa topografia on 
vaihtelevaa, ja kalliomaiden lomassa on pienipiirteisesti mm. 
hiekkamoreenia, karkeaa hietaa, savea, hiekkaa ja saratur-
vetta.

Salpausselän pohjoispuoli on Lahden eteläosaan verrattuna 
runsasjärvinen. Suuria järviä ovat esim. Vesijärvi, Salajärvi, 
Ruuhijärvi, Arrajärvi, Kymijärvi, Alasenjärvi. Tämän lisäksi 
alueella on lukuisia keskikokoisia ja pieniä järviä. Alueella on 
myös lukuisia pohjavesialueita (mm. Salpakangas, Harvasaa-
ri, Ruoriniemi, Kunnas, Urheiluopisto ja Vuolenkoski). Painan-
nesuot ja soistumat ovat yleisiä. Suurempia soita alueella 
ovat Isosuo, Suninsuo ja Ukonsuo.

Niittytyyppien näkökulmasta:
 y tuoreet niityt ovat savialueille tyypillisiä niittyjä
 y kuivia niittyjä esiintyy hiekka-, sora- ja kalliomailla; paah-

deympäristöjä on erityisesti kuivilla paahteisilla rinteillä
 y kallioketoja on kalliomailla ja mosaiikkimaisilla avokal-

lioalueilla
 y kosteita niittyjä esiintyy kostean tai märän maaperän 

alueilla, kuten savimaiden painanteissa ja pinta- tai 
pohjavesivaikutteisilla alueilla

 y tulvaniittyjä esiintyy ajoittain veden alla jäävillä alueilla, 
kuten alavilla jokien ja järvien rantamailla

3.1 Avoimien alueiden kokonaisuus

Niittyverkosto

Niittyverkosto koostuu varsinaisista niityistä ja niiden tuki-
alueista, kuten metsien reunavyöhykkeistä, viljelypalstois-
ta, puistoista ja puutarhoista. Niittyalueiden kytkeytyneisyys 
toisiinsa näiden tukialueiden kautta vahvistaa luonnonmoni-
muotoisuutta. Niittyverkoston kehittämisellä on useita positii-
visia vaikutuksia:
 y luonnonmonimuotoisuuden lisääntyminen
 y monipuolisempi lajisto
 y kasvava pölyttäjien elinympäristö
 y monipuolinen maisema 
 y koko kaupungin laajuinen vetovoimatekijä.

3.2 Paikkatietoanalyysi

Nykytila-analyysien perusteella niittymäiset avoimet viherpin-
nat luokiteltiin jatkoanalyysissä edelleen niittyjen arvokoh-
teiksi, niittymäisiksi ympäristöiksi rakennetuilla alueilla sekä 
erilaisiksi niittyjen tukialueiksi. Tätä aineistoa hyödynnettiin 
edelleen niittykohteiden keskittyneisyyden ja kytkeytynei-
syyden paikkatietotarkasteluissa. Niittykohteita olivat tässä 
tarkastelussa mm. arvokkaat perinneympäristöt sekä nykyi-
sin niittyinä hoidettavat alueet. Näiden alueiden liittymistä 
toisiinsa sekä kytkeytymistä muihin niittymäisiin alueisiin tar-
kasteltiin kohteiden etäisyyden perustella kytkeytyneisyysa-
nalyysillä. Muita niittymäisiä ja matalan viherpeitteen alueita 
olivat tässä tarkastelussa mm.  nurmimaisena hoidettavat 
alueet, johtoverkostojen alla olevat viherpeitteiset alueet 
sekä entiset avoimet/puoliavoimet pellot. Kytkeytyneiksi ana-
lyysissä katsottiin kohteet, jotka olivat alle 200 m etäisyydellä 
toisistaan. 

Kasvupaikkatyyppien, siniverkoston ja maaperän yhteenve-
tävä analyysi

Lahden alueen maaperää, topografiaa ja siniverkostoa voi-
daan karkeasti tyypitellä alueen päävedenjakajan, Salpaus-
selän, suhteen (Kuva 5):
 y Salpausselän eteläpuolinen alue, joka on maisemallises-

ti Rannikko-Suomea
 y Salpausselän alue
 y Salpausselän pohjoispuolinen alue, joka on maisemalli-

sesti Järvi-Suomea.
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Kuva 5. Lahden alueen maaperä, topografia, valuma-alueet ja pohjavesialueet 

Luontoarvojen, kulttuuriympäristön ja virkistyskäytön yhteenvetävä analyysi

Lahden seudun maastonmuodot, maaperä ja vesiolosuhteet ovat vaihtelevia ja tämän myötä myös luonto on monipuolista ja 
vaihtelevaa. 
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Niittyverkostoa tarkasteltiin nykytilan paikkatietoanalyysissä luonto-, kulttuuriympäristö- ja maisemakokonaisuuksina. Nykyti-
la-analyysillä tunnistettuja kokonaisuuksia ovat (kuva 6):

9. Renkomäki
10. Ämmälän kyläkeskus
11. Ala-Nikkilän alue
12. Liipolan alue
13. Kariston alue
14. Nauhataajaman alue: Lahti – Villähde – Nastola – Uusikylä
15. Koiskalan alue
16. Sepänrinne – Paakkolanmäki

Kuva 6. Nykytila-analyysillä tunnistettuja avoimia ja puoliavoimia luonto-, kulttuuriympäristö- ja maisemakokonaisuuksia 

1. Mukkulan alue on monipuolinen ja sisältää erilaisia 
ajallisia kulttuurikerroksia mm. Mukkulan kartano ja 
kartanopuisto, Mukkulan asuinalue (1960-luvun metsä-
lähiö), rehevät lehtometsät, pähkinäpensaslehdot ja ja-
lopuut, Merrasjoen varrella Merrasjoen laidunniitty sekä 
niittyjen sarja, Mukkulantien itäpuolella laaja niittyalue 
(frisbeegolfalue)sekä kartanon rantamailla uimaranta 
ja tapahtumapuisto. Mukkulan alueella on niittykytkey-
tyneisyyttä itä-länsisuunnassa. Pohjoispuolella sijaitsee 
Kilpiäisen asuinalue ja lounaispuolella mm. Holman 
kallioketo.

2. Kariniemen – Kartanon alueella sijaitsevassa Massin-
puistossa on Lumo-kuvauksen perustella luonnonniittyä 
jäljitteleviä niittyalueita yht. yli 2 ha. Alueiden hoitoluok-
ka on A3. Kariniemen alueella on vaihtelevaa – paikoin 
luonnontilaisempaa, paikoin puistomaisempaa – rehe-
vää metsää ja siihen liittyviä luontoarvoja (Kariniemen 
lehtoalue, Kariniemen jalopuumetsikkö ja Kariniemen 
metsäalue). Aluetta luonnehtii arvokkaiden kulttuuriym-
päristöjen ketju. Metsäalueen pohjoispuolella Vesijärven 
sataman alue (teollisuus- ja liikenne) ja eteläpuolella 
Kariniemen asuinalue (1930 – 1940-luvulta). Näistä lou-
naaseen liikenteellisenä solmukohtana Paasikiven aukio 
ja Fellmanninpellon kulttuuriympäristö (ammattikoulu-

1. Mukkulan alue
2. Kariniemen – Kartanon alue
3. Hennalan – Asemantaustan alue
4. Jalkaranta
5. Riihelän – Okeroisten alue
6. Mäkelän – Joutjärven niityt
7. Myllypohja ja Vuorenrinne
8. Jokimaa – Renkomäen liikekeskuksen alue
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keskus ja puistoalue). Rautatieaseman länsipuolelta Ve-
sijärven satamaan kulkevan entisen pistoraiteen penkan 
kasvillisuus luo paikoin ruderaattimaista niitty-yhteyttä.

3. Hennalan – Asemantaustan alue muodostaa nykyisel-
lään monipuolisen niitty-ympäristöjen kokonaisuuden, 
johon liittyvät myös pientaloalueet (esim. Laune) sekä 
radanvarsien paahdeympäristöt. Alueella rautatien va-
rikkoalue, Mytäjäisten pientaloalue, Sopenkorven teol-
lisuus- ja pientaloalue sekä Tornator Oy:n rullatehdas 
muodostavat alueen luoteisosaan kulttuurihistoriallisesti 
arvokkaan kokonaisuuden. Hennalan kasarmialue on 
arvokas kulttuuriympäristö ja kulttuuribiotooppi. Radan 
varrella sijaitsee lisäksi Yli-Marolan kotieläinpiha ja 
tästä etelään Keskuspuiston arboretum ja Sorsapuisto 
sekä Kullankukkulan harjubiotooppi. Itäosassa sijait-
sevat Anttilanmäen kasvipankki, Liipolan ratapenger ja 
Kerinkallion pientaloalue, metsät, peltoalueet ja vilje-
lypalsta-alue. Pohjoisosassa puolestaan Lotilanharjun 
paisterinne. 

4. Jalkarannan niitty on arvokas perinnemaisema ja kult-
tuuribiotooppi. Niittyalueen ympärillä on Tapanilan tilan 
pelloille 1940-luvun alussa rakennettu kulttuurihistorial-
lisesti arvokas Tapanilan pientaloalue. Niittyalueen poh-
joispuolelle on kaavoitettu VL/hu -alue ja Tapanila-kodin 
paikalle AO-alue.

5. Riihelän –Okeroisten alueelle sijoittuu kulttuurihisto-
riallisesti arvokas Riihelän pientaloalue ja Okeroisten 
kulttuurimaisema. Riihelässä järjestettiin asuntomessut 
v. 1978. Okeroisten kulttuurimaisemalle ovat tyypillisiä 
laajat vaihtelevasti polveilevat viljelyalueet. Alueella on 
useita linnustolle tärkeitä ympäristöjä mm. kosteikko-
mainen Sikoniitun lehtoalue. Alueen kaakkoisosassa on 
ruderaattikasvustoa meluvallissa.

6. Mäkelän – Joutjärven niityt sijaitsevat rautatien ja ohi-
tustien tuntumassa. Liikenneyhteyksien varret ja johto-
verkoston alueet luovat lounais – koillissuuntaisia avoi-
mia yhteyksiä  

7. Myllypohjan ja Vuorenrinteen alueen Myllypohjan niitty 
on Lumo-tietojen mukaan arvokas perinnemaisema, jos-
sa on todettu ainakin v. 2003 tehdyssä inventoinnissa 
hoitotarvetta. Alueen pohjoisosassa sijaitsee Vuorenrin-
teen metsiä (mm. aarnialue), Potilanjoki sekä palstavil-
jelyalue.

8. Jokimaa – Renkomäen liikekeskuksen alueen itäosan 
Ali- ja Yli-Mäkelän tilakokonaisuudet ja niihin liittyvät 
peltoalueet ovat osa Renkomäen vanhaa viljelysseutua. 
Renkomäen itäpuolella oleva Ämmälä on arvioitu kult-
tuurihistoriallisesti arvokkaaksi kyläkokonaisuudeksi. 
Asutushistorialtaan nämä alueet ovat Suomen vanhin-
ta aluetta. Tähän liittyvänä myös länsiosassa Jokimaan 
raviradan vieressä sijaitseva Ristolan laidun on arvo-
kasta muinaismuistoaluetta (kivikautinen asuinpaik-

ka) ja perinnebiotooppi. Ohitustien, Uudenmaankadun, 
Uusi-Orimattilantien ja Orimattilankadun tuntumaan on 
rakentunut / rakentumassa tiivis kaupallisten toiminto-
jen keskittymä. 

9. Renkomäen eteläosan peltoalueille (Siltala ja Matti-
la) on rakentumassa ja kaavoitettu pientaloasutusta. 
Alueella on Näkkimistön maisemapelto (tuleva palsta-
viljelyalue) ja hoitoluokaltaan käyttöniityiksi merkittyjä 
alueita. Myös Siltalanpuiston ja Uusitalonpuiston lähivir-
kistysalueiden osalta kaavamääräysten mukaan alueita 
on hoidettava niittyinä tai peltoina. Renkomäen pien-
taloasutus ja Orimattilankadun ja Rengonmäenväylän 
varren käyttöniityt luovat ja tukevat alueen niittymäisiä 
yhteyksiä. Tarolanniitty ja kosteikko muodostavat poh-
joisosaan monipuolisen ja monimuotoisuuden näkökul-
masta arvokkaan kohteen. Renkomäen pohjoisosaan 
sijoittuu Renkomäen soranottoalue. Osa alueesta on 
maisemoitu ja alueen paahdeympäristöt ovat lajistolli-
sesti rikkaita.

10. Ämmälän kyläkeskus on maakunnallisesti arvokas kult-
tuuriympäristö, kulttuuribiotooppi ja perinnemaisema. 
Tiivis kyläkeskus on peltojen ympäröimä. Reunametsät 
rajaavat tilaa selkeästi. Alueella on lumotietojen mukaan 
myös Ämmälän ja Jussilan niityt/kedot ja koillisosassa 
Hakolantien varrella vanha maatalon pihapiiri. Vanha 
Loviisanradan ratapenger (Liipolan ratapenger) ulottuu 
alueen pohjoisreunaan ja luo osaltaan niittymäisiä yhte-
yksiä pohjoiseen. Ämmälän alue on asutushistorialtaan 
Suomen vanhinta aluetta.

11. Ala-Nikkilän alueelle on rakentunut Ala-Nikkilän asui-
nalue entiselle peltomaalle.  Alueen maisemapelto ja 
tähän liittyvät puistoalueiden maisemaniityt ovat kyt-
keytyneet kokonaisuudeksi. Johtoverkosto tukee alueen 
kytkeytyneisyyttä ulkopuolelle. 

12. Liipolan alueella on paljon erilaisia lumokohteita (kal-
liot, lehmusmetsä, lähteet, purot, puronvarsilehto, vuo-
rijalava, ratapenger). Liipolan vanhat pellot täydentävät 
tätä kokonaisuutta. Pellot ovat kuitenkin kasvamassa 
umpeen. Niillä olisi alueella merkitystä myös virkistys-
käytön näkökulmasta.

13. Kariston alueen itäosassa on Karistonmäen pihapiirien 
ja niittymäisten pienten peltoalojen puoliavointa kult-
tuuriympäristöä. Lajisto on luonnon monimuotoisuus-
tietojen perusteella paikoin arvokasta. Länsipuolella on 
Kariston uusi asuinalue, jonka eteläosan käyttöniityt /
tulvaniityt ja hulevesikosteikko ovat lähellä Kariston-
mäen niittymäisiä alueita. Kariston alueen pohjoisosas-
sa on maisemaniittyjä uimarannan tuntumassa.

14. Nauhataajaman alueella (Lahti – Villähde – Nastola – 
Uusikylä) Salpausselkä toimii nauhamaisen taajaman ja 
liikenneverkon perusrunkona. Alueen länsiosassa pien-
taloasutus lomittuu valtatie 12:n, rautatien ja peltoalo-
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jen lomaan. Erstan kartano ja sitä ympäröivä puistoalue 
ovat maakunnallisesti arvokkaita kulttuuriympäristöjä. 
Kartanon vanhaa peltomaisemaa on säilynyt pirstalei-
sesti. Villähteen alueen katu- ja tieverkoston varret hoi-
detaan käyttöniittyinä. Samoin alueelta pohjoiseen joh-
tavan Koiskalantien varret. Alueella on myös laajempia 
käyttöniittyjä, joissa niitto tehdään kasvukaudella kerran 
kuussa. Villähteen Orrilanmäen alueella sekä Uudenky-
län alueella pellot ulottuvat taajaman tuntumaan Sal-
pausselän eteläpuolella. Uudenkylän alueella peltoaloja 
on myös kapeimmillaan olevan Salpausselän pohjois-
puolella. Nastolanharjun kohdalla Orimattilan suun-
nalta kaartuva kallioselänteiden sarja sekä hiekka- ja 
soramuodostumat näkyvät maisemassa muuta aluetta 
vähäisempänä peltoalana. 

15. Koiskalan alueella sijaitseva Koiskalan kartanon alue 
on valtakunnallisesti merkittävää rakennettua kulttuu-
riympäristöä. Kartanon rakennuskanta ja puisto muo-
dostavat hierarkkisesti järjestyneen miljöön, johon liittyy 
laaja viljelymaisema. Alueella on viljelymaiden ohella 
mm. Myllymäen laidunalueen perinnemaisema. Mylly-
mäen aluetta on laidunnettu lumoinventoinnin mukaan 
ainakin 1990-luvulla. Peltoalueilla on metsäisiä saarek-
keita, jotka monipuolistavat ympäristöä. Luoteispuolella 
Koivukummun pientaloalue ja Koivukummun avointa ja 
puoliavointa niittyalaa sekä ohitustien pohjoispuolella 
Ahtialan pientaloalue.

Niittyverkoston TUKIALUEET

• Viljellyt pellot
• Vanhat, pitkään viljelyssä olleet pellot 
    (1700 luvulta lähtien), 
• Tienvarsien avoimet niittymäiset alueet
• Viljelypalstat, siirtolapuutarhat
• Yksityiset puutarhat, puutarhamainen 
    pientaloalue
• Metsänreunat
• Luontaisesti avoimet luontoalueet
    -  Avokalliot, mosaiikkimaisesti 
       ketokasvillisuus
    -  Vähäpuustoiset suot
• Golfkentät
• Viherkatot- ja seinät
• Yksityisten omistamat tiealueet 
    (tiehoitokunta)
• Voimajohtojen aluskasvillisuusalueet     
    (kunnossapito Fingrid)

Nykyiset NIITYT Lahdessa

•  Arvoniityt
•  Perinneympäristöt
•  Niittymäiset kohteet rakennetussa ympäristössä 

Potentiaaliset niityiksi muutettavat alueet

• Hoidetut nurmet puisto- ja katualueilla
• Metsittyvät pellot
• Eroosioituvat avoimet tai puoliavoimet alueet,    
    joilla käyttöpainetta
• Ruderaatit

16. Sepänrinteen – Paakkolanmäen alue on monipuolis-
ta ja arvokasta kulttuuriympäristöä ja muinaismuisto-
aluetta. Alueen asutus- ja viljelyhistoria on arvioiden 
mukaan (Hovi ym. 2005) lähes kahden tuhannen vuo-
den mittainen. Lahden Paakkolanmäki onkin eräs Päi-
jät-Hämeen merkittävimmistä muinaisjäännösalueista, 
josta on löydetty mm. rautakautisia asumuksen pohjia 
(KYPPI, 2019). Alue on myös Paakkolanmäen maakun-
nallisesti arvokas perinnebiotooppi, jolla sijaitsee mm. 
Ylä-Kokkolan arvokkaita perinnemaisemia ja kiinteitä 
muinaisjäännöksiä. Sepänojan kaskiraunioalueella on 
kaskikivikkoja ja eteläosassa on myös keskiaikainen 
hautaröykkiö. Paakkolanmäen alueen luoteispuolella si-
jaitsevat mm. Jungbergin pelto ja Takkulan niityt.

3.3 Kohdevalinnat

Niittyverkoston rakennetta on tässä selvityksessä hahmo-
tettu nykyisten niittyjen ja niittyverkoston tukialueiden (ks. 
kuva 7) avulla. Tukialueissa osa kohteista on potentiaalisia 
niityiksi muutettavia alueita. Tällaisia ovat erityisesti metsitty-
vät pellot, hoidetut nurmet puisto- ja katualueilla sekä eroo-
sioherkät avoimet tai puoliavoimet alueet, joihin kohdistuu 
kuluttavaa virkistyskäyttöpainetta. Ruderaateilla eli jouto-
maa-alueilla voi olla lajistollista arvoa, joten näillä kohteilla 
on syytä tehdä huolellinen lajistoselvitys ennen mahdollista 
hoidon tehostamista ja alueen kehittämistä niittymäiseksi.

Kuva 7. Lahden nykyisen  niittyverkoston osat ja niityiksi muutettavat alueet.
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Lahden niittykohteet niittyverkoston osana

Selvityksessä määriteltyjen niittykohteiden aluekokonaisuuk-
sien sijoittumista osaksi nykytila-analyysissä tunnistettuja 
luonto-, kulttuuriympäristö- ja maisemakokonaisuuksia on 
havainnollistettu kuvassa 8.

Lahden Golfin golfkenttä. Avoimista / puoliavoimista ympäris-
töistä järvenrannan pientalot pihamaineen, tienvarret sekä 
sähkölinjat luovat yhteyksiä Takkulan ja Sepänrinteen – Paak-
kolanmäen (aluekokonaisuus 16) välillä.

Myllypohjan – Vuorenrinteen (aluekokonaisuus 7) alueella Ri - 
pistönpuisto on arvokas perinnemaisema ja alueen avoi-
muutta kehittämällä voidaan lisätä se kä alueen monimuo-
toisuutta että virkistyksellistä arvoa. Myl lypohjan ja Koivu - 
kummun pientalovaltaiset asuinalueet liittävät Myllypoh-
jan-Vuorenrinteen aluetta osaksi Koiskalan alueen (alueko-
konaisuus 15) Palvaanpuiston ja Koivukummun niittyjä ja 
viljely-ympäristöä sekä Koiskalan kartanon valtakunnallisesti 
merkittävää kulttuuriympäristöä. Vastaavasti puoliavoimia /
avoimia niittymäisiä ympäristöjä kohti Lotilaa ja edelleen Lii-
polaa (12) on syntynyt ohitustien varrelle, suurjännitelinjan 
alueelle sekä junaradan ratapenkereelle. Riihitarhanpuisto 
toimii tällä jatkumolla eräänlaisena niittymäisenä askelkive-
nä.

Lotilanharjun paahderinne on merkittävä paisteympäristö 
Salpausselän reunamuodostuman alueella. Osaltaan tähän 
kokonaisuuteen liittyy myös vieressä oleva ratapihan alue 
sekä Hennalan-Asemantaustan alueen (aluekokonaisuus 
3) erilaiset puoliavoimet / avoimet puistomaiset ympäristöt. 

Kuva 8. Niittykohteiden sijoittuminen osaksi nykytila-analyysillä tunnistettujen avointen ja puoliavointen luonto-, kulttuuriympäristö- ja 
maisemakokonaisuuksien verkostoa 

Merrasojanpuisto, Mukkulan palstaviljelyalue  ja Evakko-
lasten muistopuiston alueet ovat keskeinen osa Mukkulan 
alueella (nykytila-analyysin aluekokonaisuus 1) tunnistettua 
kytkeytynyttä niittyverkostoa. Merrasjärven eteläpään niityt, 
Manssilanpuisto, Kiiliäisvuorenpuisto sekä Vuorenrinteen 
puisto ja Uustorpan niitty luovat Mukkulasta niittymäistä 
verkostoa kaakon suuntaan kohti Myllypohjan ja Vuorenrin-
teen aluetta (aluekokonaisuus 7). Alueella kulkee myös suur-
jännitelinja, joka täydentää luode-kaakkosuunnassa osaltaan 
puoliavoimia / avoimia niittymäisiä ympäristöjä.

Sepänrinne – Paakkolanmäki (aluekokonaisuus 16) kaartuu 
niittymäisen verkoston jatkumona Myllypohjasta koilliseen. 
Hainikkalanpuisto  sekä Sepänojanpuiston niityt ovat osa 
tätä kulttuurihistoriallisesti arvokasta kokonaisuutta. Paak-
kolanmäeltä luoteeseen sijaitsevat Takkulan niitty Alasen-
järven pohjoispäädyssä ovat arvokasta perinnemaisemaa ja 
monipuolista virkistysympäristöä. Takkulan lähistöllä on myös 
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Liipolan vanha ratapenger tarjoaa hiekka- ja sorarakentee-
na ketomaisia yhteyksiä kohti Liipolan (aluekokonaisuus 12) 
monipuolisia luontokohteita ja Liipolan niittyjen alueita.

Ala-Nikkilän alueella (aluekokonaisuus 11) Vartio-ojan puron-
varteen rajautuvat Nikkilän pellot ovat yksi kaupungin omis-
tamista niittymäisten / viljelyalueiden keskittymistä Lahden 
keskustan eteläpuolella. Näistä etelään sijaitsevat Tarolan 
niitty ja Kaukasen niitty Renkomäen alueella (aluekokonai-
suus 9) liittyvät niittyverkostoon Tarolan ja Arometsän pien-
talovaltaisten alueiden, viljelyalueiden, tienvarsien niitty-
mäisten/nurmiympäristöjen, Renkomäen soranottoalueen 
maisemoidun osan sekä pohjois - eteläsuuntaisen suurjänni-
telinjan avulla. 

Riihelän-Okeroisten alueella (aluekokonaisuus 5) Männistön-
rinne  on kuiva Salpausselän rinneympäristö, jota kehittämäl-
lä voidaan tukea sekä monimuotoisuutta että virkistyskäyt-
töä. 

Jalkarannan alueella (aluekokonaisuus 4) on tunnistettu 
usei ta niitty-ympäristöjä, jotka tukevat alueen niittyverkostoa. 
Vaihtelevaa ja kehittyvää lähivirkistysympäristöä ja toiminta-
mahdollisuuksia tarjoavat alueella Jalkarannan ja Tapanilan 
palstaviljelyalueet, Tapanilan puisto, Sammalsuonkadun 
niitty sekä Ilvessuonpuiston alueet.  

Lahden itäosassa Ilolan peltojen aluetta on mahdollista ke-
hittää niittymäisenä virkistysympäristönä. Samoin Erstan kar-
tanon entisillä laidun- ja niittymailla sijaitseva Vanhakarta-
nonmäki on sekä perinne- että virkistysympäristönä tärkeä. 
Turranmetsän alue on vanhaa kaupungin omistamaa pelto-
maata, jota on mahdollista kehittää niittymäisenä lähivirkis-
tysalueena. Sylvöjärven eteläpään luhta ja niitty on arvokas 
perinnemaisema ja suojelualue. 
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4 Niittyjen kunnossapidon 
kehittäminen

Viheralueiden hoito perustuu julkisilla alueilla käytössä ole-
vaan viheralueiden hoitoluokitusjärjestelmään. Viheralueiden 
kunnossapitoluokitus – RAMS 2020 korvaa jatkossa vuon-
na 2007 julkaistun Viheralueiden hoitoluokitus -julkaisun. 
Päivityksen yhteydessä hoitoluokituksen sijasta siirrytään 
kunnossapitoluokitukseen, joka on sisällöllisesti laajempi ko-
konaisuus. Avoimet viheralueet tulevat jatkossa kuulumaan 
luokkaan A. Tässä selvityksessä on esitetty rinnakkain kum-
pikin luokitus taulukon 2 mukaisesti.

4.1 Tavoitetila

Lahden kaupungin viheralueohjelman mukaisesti tavoitteena 
on lisätä avoimena ylläpidettävien maisema-alueiden ja -ko-
konaisuuksien hoitoa niittyinä. Päätavoitteena on, että Lah-
den kaupungin niittyverkosto säilyy avoimena suunnitelmalli-
sen hoidon avulla. Niittyjen hoidon avulla edistetään luonnon 
monimuotoisuutta, kulttuurimaiseman arvojen säilymistä 
ja virkistyskäyttömahdollisuuksia. Lisäksi niityillä ja niiden 
ojaverkostoilla on merkitystä hulevesien pidättämisessä ja 
johtamisessa.

Taulukko 2. Lähde Viheralueiden kunnossapitoluokitus – RAMS 2020. Luonnos 4.11.2019.

VIHERALUEIDEN HOITOLUOKITUS (ABC-LUOKITUS) VIHERALUEIDEN KUNNOSSAPITOLUOKITUS (RAMS-LUOKITUS)
PÄÄLUOKAT JA NIIDEN ALALUOKAT

A Rakennetut viheralueet R Rakennetut viheralueet

A1  Edustusviheralue R1  Rakennettu arvoviheralue
A2  Käyttöviheralue R2  Toimintaviheralue

R3  Käyttöviheralue
A3  Käyttö- ja suojaviheralue R4  Suoja- ja vaihettumisviheralue
B Avoimet viheralueet A Avoimet viheralueet

B5  Arvoniitty A1  Arvoniitty
B2  Käyttöniitty A2  Käyttöniitty
B3  Maisemaniitty ja laidunalue A3  Maisemaniitty
B4  Avoimet alueet ja näkymät A4  Avoin alue
B1  Maisemapelto A5  Maisemapelto
C Taajamametsät M Metsät

C5  Arvometsä M1  Arvometsä
C1  Lähimetsä M2  Lähimetsä
C2 Ulkoilu- ja virkistysmetsä M3  Ulkoilu- ja virkistysmetsä
C3  Suojametsä M4  Suojametsä
C4  Talousmetsä M5  Talousmetsä
PÄÄLUOKKIA TÄYDENTÄVÄT LUOKAT

E  Erityisalueet -
S  Suojelualueet S  Suojelualueet
R  Maankäytön muutosalueet x  Maankäytön muutosalueet

Rx  Muutosalue, jota kunnossapidetään rakennetun viheralueen
      mukaisessa ulkoasussa
Ax  Muutosalue, jota kunnossapidetään avoimen viheralueen
      mukaisessa ulkoasussa
Mx  Muutosalue, jota kunnossapidetään metsän mukaisessa 
       ulkoasussa

0  Luokittelemattomat alueet -
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Viheralueiden kehittämisessä hyödynnetään ekosysteemi-
palvelunäkökulmaa. Kustakin hoitoluokasta on tunnistettu 
viheralueiden tuottamat tärkeimmät ekosysteemipalvelut ja 
näitä ylläpidetään hoidon keinoin. Niittyjen tuottamista eko-
systeemipalveluista on annettu suosituksia kuhunkin hoito-
luokkaan liittyen. 

Niittyverkostoselvityksen myötä kaupungin tavoitteena on 
lisätä maisemakukkapeltoja. Kukkapellot voivat olla ainoas-
taan maiseman värittäjiä tai ne voivat olla poimintapeltoja, 
joista asukkaat voivat käydä poimimassa itselleen kukkia. 
Maisemakukkapeltojen lisääminen monipuolistaa kaupunki-
maisemaa, antaa kustannustehokkaasti positiivista julki-
suuskuvaa kaupungille ja tuo niittyteeman lähelle asukkaita. 

Niityt ovat tärkeä osa virkistysalueiden verkostoa. Tavoitteena 
on lisätä niittyalueiden virkistyskäyttöä sekä asukkaiden ja 
kaupungin eri asiantuntijoiden tietoa niittyalueista. Niitty-
alueille voidaan rakentaa ulkoilureittejä tai toteuttaa hoidon 
keinoin niittypolkuja. Niittyalueille voidaan tehdä talvisin la - 
tuja. Tietoisuutta niittyalueista ja niiden merkityksestä voi-
daan lisätä ilmoitustaulujen, mobiilireitistöjen ja kaupungin 
nettisivujen avulla sekä tarjoamalla asukkaille mahdollisuuk-
sia osallistua niittyjen hoitoon. Niittyalueita voidaan käyt-
tää myös opetus-, tutkimus- ja ympäristökasvatuskäyttöön. 
Lahdessa on useita muinaismuistoalueita, jotka ovat nykyi-
sellään hoidettuja tai laidunnettuja niittyjä. Niiden virkistys-
käytön kehittämisessä on mahdollista samalla lisätä tietoa 
oman kaupungin menneisyydestä.

Niittyjen hoidossa lähtökohtana toimivat kunkin alueen 
erityispiirteet. Lahden maisemarakenteessa tyypillisiä ovat 
Salpausselän rinteiden paahteiset, kuivat kedot ja toisaalta 
kaupungin eteläosan alavien savimaiden tuoreet ja kosteat 
niityt. Näiden hoito ja tavoitetila on erilainen.  

Niittyverkoston nykytilan selvittämisellä parannetaan kau-
pungin maaomaisuuden hallintaa. Niittyverkostoselvitykses-
sä inventoitujen kohteiden osalta kaupungin hoidossa 
olevien niittyalueiden pinta-alat ja hoitoluokat päivitettiin. 
Niittyverkoston nykytilan ja kehittämistarpeiden kartoittami-
sella voidaan arvioida niittyjen hoitoon tarvittavia resursseja. 
Selvityksessä on tunnistettu esimerkiksi peruskunnostusta 
tarvitsevia niittykohteita, jotka ovat kasvamassa umpeen. 
Selvityksessä on inventoitu ja tunnistettu arvoniittykohteita, 
joiden hoitoon on perusteltua laatia erillinen hoito- ja käyttö-
suunnitelma. Niittyverkostoselvityksessä inventoitiin maas-

tossa 30 kohdetta, joista jokaisesta on tehty oma kohdekort-
ti. Kohdekorttien niittyalueiden yhteispinta-ala 186 ha. 

Ekosysteemipalvelujen näkökulma on keskeinen Lahden kau - 
pungin viheralueohjelmassa. Ohjelmassa on sitouduttu sel-
laiseen hoitoon ja suunnitteluun, että eri tyyppisten vihera-
lueiden ekosysteemipalveluita pystytään tuottamaan ja ylläpi-
tämään pitkällä aikavälillä.  Viheralueohjelmassa on linjattu, 
että ohjelmaan liittyvissä toimenpideohjelmissa määritellään 
tarkemmin keinot ekosysteemipalveluiden ylläpitämiseksi. 

Niittyjen tuottamat ekosysteemipalvelut on esitelty tarkem-
min taulukossa 1. Niittyverkostoselvityksessä on esitetty 
suosituksia avoimien alueiden hoitomenetelmien kehittä-
mistä varten. Ekosysteemipalvelunäkökulman mukainen 
hoitomenetelmien selvittäminen ja kehittäminen tarkoittaa 
käytännössä kokonaisvaltaista, alueiden erilaiset kulttuu-
ri- ja maisema-arvot, luonnon prosessit (esimerkiksi luontai-
nen vedenkierto) ja virkistyskäyttö huomioon ottavaa hoitoa. 
Niittyverkostoselvityksessä kartoitettiin mahdollisia uusia lai-
dunnus- ja maisemapeltokohteita ja toimijoiden kiinnostusta 
tällaiseen toimintaan. Selvityksessä inventoitiin useita met-
sittyneitä, aiemmin avoimia peltoalueita, joiden kunnostami-
sesta kirjattiin ehdotus kohteen kohdekorttiin. Niittyverkos-
toselvitys julkaistaan kaikkien saataville, jolloin se parantaa 
asukkaiden ja kaupungin eri asiantuntijoiden tiedonsaantia 
avoimista alueista ja niiden käyttömahdollisuuksista. Avoin-
ten niittyalueiden kunnostus ja hoito tarjoavat mainion tavan 
lisätä asukkaiden osallistumista ja yhteisöllistä talkootoimin-
taa matalalla kynnyksellä.

4.2 Hoitoluokitus/kunnossa pito-
luokitus 

4.2.1 Maisemapelto B1/Maisemapelto A5

Maisemapellot sijaitsevat yleensä asutuksen reuna-alueilla 
tai haja-asutusalueella. Maisemapelloilla viljellään viljelykas-
veja tai kukkivia maisemapeltokasveja. Niitä hoidetaan maa-
taloudessa käytetyin menetelmin. Tavoitteena on avoimen 
kulttuurimaiseman ylläpitäminen, taajamakuvan rikastutta-
minen ja pellon reunavyöhykkeiden luonnon monimuotoisuu-
den ylläpitäminen. Luonnon monimuotoisuutta edistetään 
myös maisemakasveilla, mesikasveilla ja riistapelloilla. Virkis-
tyskäyttö turvataan ylläpitämällä käytävä- ja polkuverkoston 
kuntoa ja siisteyttä.

VIHERALUEIDEN HOITOLUOKITUS (ABC-LUOKITUS) VIHERALUEIDEN KUNNOSSAPITOLUOKITUS (RAMS-LUOKITUS)
P  Puhtaanapitoluokitus
P1  Päivittäin (ma - la)
P2  Työpäivinä (ma - pe)
P3  Viikoittain
P4  Kuukausittain
P5 Vuosittain
P6  Määrä vuosin

P  Viheralueiden puhtaanapitoluokitus
P1 Päivittäin (ma - la)
P2  Työpäivinä (ma - pe)
P3  Viikottain (2 krt/vk)
P4  Viikottain (1 krt/vk)
P5  Kuukausittain
P6  Vuosittain
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Kuva 9. Monimuotoinen maisema - 
kukkapelto Porvoossa kesällä 2019.
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Kehittämistoimenpiteet: 
Maisemapeltojen ja maisemakukkapeltojen lisääminen on 
tunnistettu Lahdessa kehittämiskohteeksi. Poimintapeltojen 
paikkojen suunnittelussa on tärkeää ottaa huomioon liiken-
ne- ja pysäköintijärjestelyt. Kerättäväksi merkitty alue tulee 
olla selvästi merkitty. Poimintaan liittyvässä tiedotuksessa 
kannattaa myös ohjeistaa jättämään kukkia muillekin.

Pelloilla suositaan monilajisia kukkaseoksia. Maisemapel-
tojen viljelyn onnistumisen kannalta on tärkeää suunnitella 
monipuolinen, toimiva viljelykierto viideksi vuodeksi kerral-
laan.

Tuotantopalvelut:
Maisemapelloilla tuotetaan ravintokasveja tai hyödyntämis-
kelpoisia kukkivia kasveja. 

Palvelun ylläpitokeinot: 
Maisemapeltojen ekosysteemipalveluiden ylläpitokeinoja 
ovat viljelyn mahdollistaminen, oikean viljelykierron ylläpi-
täminen ja uusien maisemapeltoalueiden tunnistaminen ja 
kehittäminen. 

4.2.2 Käyttöniitty B2/ Käyttöniitty A2

Käyttöniityt sijaitsevat asuinalueilla tai niiden läheisyydessä 
ja ovat usein osana laajempaa viheraluetta. Käyttöniityt ovat 
avoimia tai puoliavoimia, kasvillisuus koostuu pääosin niit-
tyheinistä ja ruohovartisista kasveista. Hoidon tavoitteena 
on säilyttää alue avoimena ja hoidettuna sekä mahdollistaa 
ulkoilu- ja virkistyskäyttö. Hoidon tarkoituksena on ylläpitää 
kulkureitit ja niiden varrella olevat varusteet käyttökelpoisina, 
turvallisina ja siisteinä. Alue ylläpidetään esimerkiksi niittä-
mällä tai murskaamalla 2 - 4 kertaa kasvukauden aikana. 
Niittojäte korjataan pois alueen käyttötarpeen mukaan.

Kuva 10. Tapanilanpuiston niitty kuuluu hoitoluokkaan B2.

Kehittämistoimenpiteet
Käyttöniittyjen määrää on mahdollista lisätä muuttamalla 
nurmikoita monilajisemmiksi niityiksi. Nurmikoiden niittyis-
tämiseen liittyy tiedottamisen lisääminen. Asukkaille on 
tärkeää kertoa, miksi aiemmin nurmikkona hoidettu alue 
kehitetään niityksi. Niityksi kehittämisen on oltava hallittua 
ja lajiston kehittämisen suunnitelmallista. Käyttöniitylle voi-
daan avata esimerkiksi kulkureittejä, jotta sitä on mahdol-
lista käyttää ulkoiluun ja virkistykseen. 

Ekosysteemipalvelut:

Säätely- ja ylläpitopalvelut:
Viljellyssä maassa tapahtuu ravinteiden ja veden kiertoa. 
Esimerkiksi veden luontaiset prosessit pääsevät toimimaan. 
Samalla maaperässä ylläpidetään maatumisen kautta ravin-
teiden kiertoa. Kukkivat kasvit tarjoavat pölyttäjille ravintoa 
ja lisäävät pölyttäjien määrää. Pölyttäjien runsas määrä pa-
rantaa satoja laajemmalla alueella. 

Kasvavat kasvit yhteyttävät ja sitovat samalla ilmasta hiili-
dioksidia. Maaperään sitoutuu kasvuprosessissa hiiltä.

Kulttuuripalvelut:
Maisemapellot tuottavat ekosysteemipalveluita kaikkiin kol-
meen ryhmään. Maisemapellot tarjoavat esteettisiä elämyk-
siä, kertovat alueiden entisestä käytöstä, pitävät yllä avoi-
meen maisemaan sopeutunutta lajistoa ja monipuolistavat 
kulttuurimaisemaa.
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Ekosysteemipalvelut

Säätely- ja ylläpitopalvelut:
Käyttöniityt ylläpitävät luontaista ravinteiden ja veden kier-
toa. Kasvavat kasvit yhteyttävät ja sitovat samalla ilmasta 
hiilidioksidia. Maaperään sitoutuu kasvuprosessissa hiiltä. 
Kukkivat kasvit tarjoavat pölyttäjille ravintoa ja lisäävät pö-
lyttäjien määrää. Pölyttäjien runsas määrä parantaa satoja 
laajemmalla alueella. 

Kulttuuripalvelut:
Avoin niittymaisema tarjoaa esteettisiä elämyksiä ja mahdol-
lisuuksia nauttia maisemasta ja liikkua niityllä. Käyttöniittyjä 
on mahdollista hyödyntää opetuksessa ja luontokasvatuk-
sessa.

Palvelun ylläpitokeinot: 
Käyttöniittyjen tuottamien ekosysteemipalveluiden ylläpito-
keinoja ovat oikein ajoitettu niitto, niittojätteen asianmukai-
nen käsittely, laidunnus, virkistyskäytön mahdollistavat reitit 
ja viestintä alueen käsittelyperiaatteista (esim. infotaulut).

4.2.3 Maisemaniityt ja laidunalueet B3 / 
Maisemaniitty A3

Maisemaniityt sijaitsevat joko taajamissa tai haja-asutusalu-
eilla, usein ulkoilureittien varsilla tai teiden pientareilla. Ne 
voivat olla osa myös osa kulttuuri- ja perinnemaisemaa. Mai-
semaniityt ovat avoimia tai puoliavoimia, kasvillisuus koostuu 
pääasiassa ruohovartisista luonnonkasveista. Hoidon tavoit-
teena on ylläpitää avointa niittymaisemaa siten, että alue 
säilyttää ominaispiirteensä ja monimuotoisuutensa. Hoito 
tehdään murskaamalla tai niittämällä kasvillisuus 1 - 2 kertaa 
kasvukaudessa. Niittojätteen kerääminen pois edistää kukki-
vien lajien ja muun niittylajiston menestyminen.

Laidunalueet ovat niittyjä tai muita puoliavoimia alueita, jot-
ka hoidetaan laiduntamalla. Ne voivat sijoittua asutuksen 
läheisyyteen, reittien varsille ja myös osaksi toiminnallista 
viheraluetta. Laidunalueen käyttö ja sen hoito perustuu lai-
dunnusta varten laadittuun hoitosuunnitelmaan.

Kuva 11. Kaukasen niitty on hoitoluokassa B3.
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Kehittämistoimenpiteet
Alueilla, joissa on runsaasti luonnonkasvillisuutta, 
niittomurs kaus tehdään vain kerran, jotta kasvit ehtivät 
kukkia ja siementää sekä tarjota ravintoa hyönteisille. Kos-
teilla niityillä niitto ajoitetaan keskikesän kuivaan aikaan.

Ongelmallisissa vieraslajikohteissa niittomurskaus tehdään 
kaksi kertaa vieraslajien osalta, kesäkuussa ja elokuussa, 
jotta kasvien siementäminen ainakin osittain estyisi.

Ekosysteemipalvelut:

Säätely- ja ylläpitopalvelut:
Avoimet, kasvualustaltaan luontaiset avoimet alueet ylläpitä-
vät luontaista ravinteiden ja veden kiertoa. Kasvavat kasvit 
yhteyttävät ja sitovat samalla ilmasta hiilidioksidia. Maape-
rään sitoutuu kasvuprosessissa hiiltä.

Kukkivat kasvit tarjoavat pölyttäjille ravintoa ja lisäävät pö-
lyttäjien määrää. Pölyttäjien runsas määrä parantaa satoja 
laajemmalla alueella. 

Tuotantopalvelut:
Avoimina pidettävillä alueilla voidaan tuottaa esimerkiksi 
marjoja tai kasvattaa joulukuusia. Raivattavaa puustoa voi-
daan käyttää energianlähteenä. 

Kulttuuripalvelut:
Avoimet alueet tarjoavat mahdollisuuden maisemasta naut-
timiseen. Avoimena pidettävät alueet monipuolistavat ja elä-
vöittävät maisemaa.

Palvelun ylläpitokeinot: 
Avointen alueiden ja näkymien jatkuva hoito on keino pitää 
yllä niiden ekosysteemipalveluita. Suunnittelussa ja alueiden 
käytössä avointen alueiden ja näkymien hoitoon on osoitetta-
va riittävästi resursseja ja hoidon on oltava suunnitelmallista.

4.2.5 Arvoniitty B5 / Arvoniitty A1

Arvoniityt ovat niittyjä, jotka määritellään tärkeiksi kulttuu-
riperinteen, maiseman tai luonnon monimuotoisuuden kan - 
nalta tai ne ovat asukkaille muuten merkittäviä niittyjä. Ar-
voniittyjen hoito perustuu aina kohdekohtaiseen hoitosuun-
nitelmaan. Hoidon tavoite on maiseman tai lajiston ylläpi-
tä minen. Hoitomenetelmä tehdään joko niittämällä tai 
murs kaamalla. Niittojäte viedään pois.

Kehittämistoimenpiteet
Arvoniittyjen hoidon tavoitteena on, että kaikki arvoniityt tu-
levat suunnitelmallisen hoidon piiriin eli jokaiselle kohteelle 
laaditaan oma hoitosuunnitelma. Yleisin hoitotapa arvonii-
tyillä on niitto ja niittojätteen keruu. Myös laidunnusta voi-
daan käyttää. Maisemaniityistä, joita laidunnetaan tai joilta 
niittojäte kerätään pois, voi muodostua uusia arvoniittyjä.

Muinaismuistokohteet kuuluvat arvoniittyihin. Lahdessa on 
useita niittymäisiä muinaismuistoalueita, joita hoidetaan 
laiduntamalla. Näille on tehty Museoviraston kanssa sopi-
mus muinaismuistoalueen hoidosta. Sopimukseen sisältyy 
hoitosuunnitelma.

Ekosysteemipalvelut

Säätely- ja ylläpitopalvelut:
Maisemaniityt ylläpitävät luontaista ravinteiden ja veden kier-
toa. Kasvavat kasvit yhteyttävät ja sitovat samalla ilmasta hii-
lidioksidia. Maaperään sitoutuu kasvuprosessissa hiiltä.

Kulttuuripalvelut:
Avoin niittymaisema tarjoaa esteettisiä elämyksiä.  Maise-
maniityt säilyttävät yhteistä kulttuuriperintöä pitämällä yllä 
arvokkaita maisemaelementtejä ja niihin liittyvää lajistoa. 
Kulttuurimaisemaan sitoutuneiden lajien geeniperimän yllä-
pito on tärkeä osa maisemaniittyjen tuottamia ekosysteemi-
palveluita.

Palvelun ylläpitokeinot: 
Maisemaniittyjen tuottamien ekosysteemipalveluiden ylläpi-
tokeinoja ovat oikein ajoitettu niitto, niittojätteen asianmukai-
nen käsittely, laidunnus, virkistyskäytön mahdollistavat reitit 
ja viestintä alueen käsittelyperiaatteista (esim. infotaulut). 

4.2.4 Avoimet alueet ja näkymät B4 / Avoin 
alue A4

Luokkaan kuuluvat avoimet tai puoliavoimet alueet voivat si-
jaita taajamien reuna-alueilla. Luokkaan kuuluvat usein myös 
näkymät järvimaisemaan, rantaniityt ja ruovikot, perinnemai-
semat ja näkymät näköalapaikoilla. Hoidon tavoitteena on 
estää alueiden ja näkymien umpeenkasvu sekä alueille tyy-
pillisen kasvillisuuden ja eläimistön säilyminen. Luokkaan 
kuuluvat lisäksi sähkölinjojen sekä teiden varsilla sijaitsevat 
avoimina ylläpidettävät näkemä- ja suoja-alueet. Hoidon ta-
voitteena on alueiden ja näkymien avoimena pitäminen. Um-
peenkasvu estetään vesomalla tai murskaamalla kasvillisuus 
esimerkiksi 2 - 5 vuoden välein.

Kehittämiskohteet
Maisemanhoidollisten tienvarsialueiden ja kosteiden niitty-
alueiden niittäminen on erittäin hankalaa, joten ne säilyte-
tään avoimina raivaamalla. Raivauskierroksi otetaan kolme 
vuotta, jolloin raivausjätettä kertyy sen verran vähän, että 
se voidaan useimmissa kohteissa jättää maastoon maa-
tumaan. Maisemallisesti keskeisillä alueilla tai virkistys-
käyttöä omaavissa kohteissa raivausjätteen keruu voi olla 
tarpeen.
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Kuva 12. Takkulan niitty on hoitoluokan B5-mukainen arvoniitty.

Ekosysteemipalvelut

Säätely- ja ylläpitopalvelut:
Suunnitelman mukaan hoidetut 
arvoniityt ylläpitävät luontaista 
ravinteiden ja veden kiertoa. Kas-
vavat kasvit yhteyttävät ja sitovat 
samalla ilmasta hiilidioksidia. 
Maaperään sitoutuu kasvuproses-
sissa hiiltä.

Kulttuuripalvelut:
Arvoniityt säilyttävät perinteistä maisemarakennetta ja kult-
tuurihistoriallista informaatiota. Samalla ne ylläpitävät gee-
nivarantoa. Osalla arvoniityistä on mahdollista liikkua, jolloin 
ne tarjoavat tunnelmaltaan omanlaisen virkistyskohteen.

Palvelun ylläpitokeinot: 
Arvoniittyjen tuottamien ekosysteemipalveluiden lähtökohta-
na on niiden ominaispiirteet tunnistava hoito. Arvokkaasta la-
jistoa ja rakennepiirteitä on hoidettava pitkäjänterisesti. Jotta 
hoidon onnistumista voidaan seurata, toistuvat lajistoselvi-
tykset ovat perusteltuja arvoniityillä.
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4.2.6 Erityisalueet E (Palstaviljelyalueet) / 
Toimintaviheralue R2

Erityisalueita ovat rakennetut ympäristöt, jotka poikkeavat 
ominaisuuksiltaan hoitoluokkien A, B ja C luonteesta. Erityi-
salueet vaativat ympäröivästä hoitoluokasta poikkeavaa hoi-
totapaa. Hoidon tavoitteet määritellään erikseen kohteittain.

E4 Viljelypalstat ja ryhmäpuutarha-alueet
Tämä luokka sisältää asukkaiden omatoimista viljelyä varten 
tarjolla olevia alueita, kuten viljelypalstoja tai siirtolapuutar-
ha-alueita.

liseen virkistäytymiseen ja sosiaalisten suhteiden kehittämi-
seen. 

Palvelun ylläpitokeinot: 
Viljelypalsta-alueiden laadukas ylläpito vaatii riittävästi re-
surs seja. Toiminnan järjestäminen ja kehittäminen yhteis-
työssä viljelijöiden kanssa luo edellytykset toiminnan jatku- 
  miselle. Maanparannus ja -kunnostus säilyttävät viljelytoimin-
nan edellytyksiä.

4.3 Niittyjen merkitys hulevesien 
hallinnassa 

Hulevedet ovat rakennetuilta pinnoilta muodostuvia pois joh-
dettavia vesiä. Rakentaminen ja läpäisemättömän pinnan 
kasvu aiheuttavat ongelmia luontaiseen vedenkiertoon, sillä 
hulevesivalunta on merkittävästi suurempaa kuin luonnona-
lueiden tai läpäisevien viherpintojen valunta. Rakennetuilla 
alueilla vesien imeytyminen maaperään sekä haihdunta on 
vähäistä. Hulevesien aiheuttamat virtaamapiikit aiheutta-
vat tulvahaittoja, lisäävät eroosiota sekä vaikuttavat mm. 
purojen uomaekologiaan haitallisesti. Hulevedet kuljettavat 
mukanaan myös ravinteita ja haitta-aineita vastaanottaviin 
vesistöihin. Lähellä syntypaikkaa toteutettavalla hulevesien 
luonnonmukaisella hallinnalla (imeytys / suodatus / viivytys) 
parannetaan hulevesien laatua ja vähennetään niiden aihe-
uttamaa vesistökuormitusta.

Hulevesien kannalta merkityksellisiä ovat siis kaikki vesiä 
imeyttävät ja viivyttävät luontaiset metsä- ja niittyalueet, sillä 

Ekosysteemipalvelut:

Säätely- ja ylläpitopalvelut:
Avoimet, kasvualustaltaan luonnonmukaiset palstaviljely-
alueet ylläpitävät luontaista ravinteiden ja veden kiertoa. 
Kasvavat kasvit yhteyttävät ja sitovat samalla ilmasta hii-
lidioksidia. Maaperään sitoutuu kasvuprosessissa hiiltä. 
Kukkivat kasvit tarjoavat pölyttäjille ravintoa ja lisäävät pö-
lyttäjien määrää. Pölyttäjien runsas määrä parantaa satoja 
laajemmalla alueella. 

Tuotantopalvelut:
Viljelypalstoilla tuotetut kasvit hyödynnetään ravintona, 
mausteina ja kukkina.

Kulttuuripalvelut:
Palstaviljelytoiminta tarjoaa viljelijöille itse tuotettua ravintoa. 
Samalla se tarjoaa mahdollisuuden monipuoliseen, yhteisöl-

Kuva 13. Mukkulan palstaviljelyalue on hoitoluokassa E.
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ne vähentävät kaupunkien hulevesien määrää. Lisäksi on 
tärkeää säilyttää kaikki avouomat putkittamattomia ja luon-
nontilaiset uomat monimuotoisina.  

Tässä työssä on pyritty huomioimaan sellaiset kohteet, joihin 
tulee rakennetuilta pinnoilta hulevesiä tai niihin ollaan tule-
vaisuudessa rakentamassa. Osa niityistä sijaitsee painan-
teessa tai painanteiden valuma-alueilla, mutta ovat valuma- 
alueeltaan metsäisiä. 

Lahdessa on myös vedenhankinnan kannalta merkittäviä 
pohjavesialueita ja maaperältään vettä läpäiseviä hiekka-
maita. Pohjavesialueilla on tärkeää huomioida, että maahan 
imeytetään vain puhtaita hulevesiä ja että imeytyminen poh-
javedeksi turvataan jatkossakin imeyttämällä hulevesiä ja 
minimoimalla läpäisemättömän pinnan määrä.  

Lisäksi merkittäviä huomioitavia kohteita ovat alueen luon-
taiset pienvesistöt (purot, norot, pienet savimaiden joet). Näi-
den tilaa ei tulisi heikentää rakentamisella, ja niitä voidaan 
toisaalta hyödyntää hulevesien hallinnassa esim. kunnostus-
toimenpiteillä tai rakentamalla tulvatasanteita. Myös pelto-
alueiden vanhoja sarkaojia ja muuta ojaverkostoa voidaan 
kehittää paremmin hulevesien hallintaan soveltuviksi, esim. 
kehittämällä niitä kosteikkoalueiksi, jotka tukevat niittyver-
koston monimuotoisuutta. 

Lahteen on tehty tulvariskien alustava arviointi (Lahden 
kaupunki ja Lahti Aqua Oy 19.12.2018), jossa on määritetty 
verkoston tulvariskikohteet ja verkoston ulkopuolisilla alueilla 
tulvaherkät alueet painanneanalyysillä. Lahden alueella ei 
ole merkittäviä hulevesitulvariskikohteita. Arvioinnissa tun-

nistettiin kuitenkin useita kohteita, joissa on tapahtunut hule-
vesitulvia, joilla voi olla paikallista merkitystä. Tarkasteltaville 
niittyalueille sijoittuvat painanteet ja niiden valuma-alueet on 
esitetty kohdekorteissa. Lisäksi Lahden kaupungilla on hule-
vesiohjelma (2012).  

Hoidon ja kasvillisuuden merkitys hulevesien hallinnassa

Kasvillisuudella on suuri merkitys hulevesien hallintaan. 
Imeyttävällä / suodattavalla alueella monimuotoinen ja mo-
nikerroksellinen (puut, pensaat, aluskasvillisuus) juuristo 
ylläpitää ja tehostaa veden imeytymistä. Luiskien ja tulva-
tasanteiden kasvillisuus estää uomaeroosiota ja tulvatasan-
teilla kasvillisuus lisää kiintoaineen pidättymistä. 

Vaikka muuta kasvillisuutta päätettäisiin niittää niittyverkos-
ton hoidon yhteydessä, voi hulevesien hallinnan kannalta olla 
parempi jättää purojen ja ojien tai jokien varsien kasvillisuus 
niittämättä ja hoitamatta. Myös vanhat sarkaojat voidaan 
jät tää hoitamatta ja antaa niiden kehittyä itsestään moni-
muotoisiksi kosteiksi alueiksi, kun merkitys veden poisjoh-
tamiselle on jäänyt pois maankäytön muuttuessa pellosta 
niityksi. Mikäli näiden valuma-alueelle on suunnitteilla raken-
tamista, voidaan sarkaojia hyödyntää ja kehittää hulevesien 
hallintaan ja viivyttämään hulevesiä. Hulevesien viivyttämi-
sen ja virkistyskäytön kehittämisen (esimerkiksi uudet reitit) 
ja samalla monimuotoisten vesiympäristöjen säilyttämisen 
yhteensovittaminen on tärkeää huomioida kohteiden jatko-
suunnittelussa. 

Kuva 14. Merrasoja
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Alle on poimittu kohdekorteissa olevia kohteita hulevesien ja 
vesistöjen näkökulmasta. 

23. Liipolan niitty
Peltoalueella kulkee mutkitteleva puro, joka on määritelty 
metsälain erityisen tärkeäksi elinympäristöksi. Puron varren 
säilyttäminen luonnonmukaisena ja puuston ja pensaikon 
säilyttäminen on tärkeää uomaekologian ylläpitämiseksi.

24. Nikkilän pellot
Alueelle on vireillä asemakaavan laatiminen, jossa etelä-
osaan on kaavailtu virkistysalueita ja pohjoisosaan asuin-
rakentamista. Alueen eteläosassa mutkittelee Vartio-oja. 
Vartio-oja on metsälakikohde. Vartio-ojan ympäristö on 
kohdealueella Porvoonjoen tulva-aluetta  (toistuvuudeltaan 
kerran 20 vuodessa esiintyvä tulva ja sitä harvinaisemmat 
tulvat). Laajin tulva-alue on alueen keskiosassa etelässä. 
Luonnontilaisen oloista Vartio-ojaa ei tulisi häiritä eikä ra-
kentamista tai virkistysreittejä rakentaa aivan puron viereen, 
lukuun ottamatta ns. pieniä pistoja. 

Vartio-oja meanderoi voimakkaasti luonnollisen näköisessä 
purokäytävässä metsän reunassa. Puron varteen tulisi jättää 
riittävästi suojavyöhykettä, jotta puro saa elää ja mutkitella 
luonnonmukaisesti. Ajan myötä osa mutkista voi luonnolli-
sesti suoristua ja osa voimistua, ja puro muovaa itselleen 
tulvatasanteita. Tämän vuoksi puro tarvitsee tilaa. Uoman 
reuna-alueita ei tulisi niittää eikä puustoa poistaa. Uoman 
pohjalle pudonneet oksat parantavat uomaekologiaa ja lisää-
vät monimuotoisuutta.  

25. Tarolan niitty
Niitty ja kosteikko saa vetensä ympäröiviltä metsäalueilta 
sekä osittain viereiseltä asuinalueelta. Sen valuma-alue on 
määritetty Lahden tulvakartoituksessa (painanteen valu-
ma-alue). Mikäli tälle valuma-alueelle rakennetaan tulevai-
suudessa, tulee huomioida kosteikon vesitasapainon säilyt-
täminen.  

26. Kaukasen niitty
Yleiskaavaluonnoksen mukaan Rengonjoen ranta-alue on 
määritelty virkistysalueeksi (VL), alueen lounaisosa asuina-
lueeksi (A) ja kaakkoisosa suojelualueeksi (SM). Kohteen 
koillis- ja kaakkoisreunoilla on osin Porvoonjoen tulva-aluetta 
(toistuvuudeltaan kerran 20 vuodessa esiintyvä tulva ja sitä 
harvinaisemmat tulvat).

Heinäpelto. Pellon sarkaojat laskevat Rengonjokeen. Tienvar-
ressa on oja. Joen varressa kasvaa nuorta puustoa harvassa. 
Tulvaniitty vaatisi vedenpinnan noston joessa, nyt paikoin hy-
vin kapea luhtavyöhyke. Joen varteen voi myös soveltuvin pai-
koin kaivaa tulvatasannetta, jotta saadaan alueelle muodos-
tumaan tulvaniittyä. Tasanteen pinnassa voidaan hyödyntää 
paikallista siemenpankkia.  Tulevan asuinalueen suunnitte-
lussa voidaan ottaa huomioon pellon sarkaojien kehittämi-
nen hulevesien hallintaan.

10. Merrasojan puisto, Mukkulan palstaviljelyalue
Ojaan laskee vesiä viereisiltä rakennetuilta alueilta.  Niitty-
aluetta ja ojaa voidaan kehittää myös hulevesien hallinnan 
näkökulmasta. Merrasoja laskee Merrasjärvestä Vesijärveen. 

15. Kiiliäisvuorenpuisto
Alueen keskiosaa halkoo maastotietokannan mukaan kool-
taan alle 2 m oja (Potilanjoen sivuhaara), joka saa vetensä 
viereiseltä metsärinteeltä ja peltoalueelta. Oja laskee Alasen-
järveen. Alueen rakentamisen yhteydessä ojan ympäristön 
ja alueen pohjoisosan soveltuminen hulevesien luonnonmu-
kaiseen hallintaan on suositeltavaa tutkia. Lisäksi vanhoja 
sarkaojia voi hyödyntää hulevesien hallintaan.

18. Hainikkalanpuisto 
Alueelle purkaa verkostokartan perusteella vesiä koillisesta 
rakennetulta alueelta. Alueelta purkaa kaksi hulevesiviemä-
riä Sepänojaan, joka laskee Alasenjärveen. Pohjamaalaji on 
kohtalaisesti vettä läpäisevää (saraturve, kalliomaa, hiekka-
moreeni ja hieta).  

20. Palvaanpuisto ja Koivukummun niitty
Niittyjen reunalla kulkee luonnontilaisen ojan näköinen 
(perkaamaton) luiskiltaan kasvipeitteinen ja puustoinen oja. 
Ojaan tulee vesiä asuinalueelta. Oja laskee Kymijärveen. 
Ojan varren kasvillisuus suositellaan jätettäväksi nykyiselleen 
ja puusto säilytettäväksi. Vettä viivyttävä oja ylläpitää osal-
taan niityn kosteutta. 

16. Vuorenrinteen puisto ja Uustorpan niitty 
Aluetta halkoo Alasenjärveen laskeva Potilanjoki, jonka met - 
sälain erityisen tärkeä elinympäristö sijaitsee alueesta ylä-
juoksulle. Alueen koillisreunaan purkaa hulevesiputki asui-
nalueelta. Potilanjoen varsi suositellaan jätettäväksi ilman 
hoitoa, puusto varjostaa ja estää umpeenkasvua, putoavat 
oksat monimuotoistavat vesiympäristöä.

21. Riihitarhanpuisto
Viljelypalsta-alueen pohjoisreunassa on koko alueen halki 
ulottuva leveä, vetinen uoma (Joutjoki), joka laskee Vesijär-
veen. Uomaan tulee hulevesiverkostosta vesiä, alue on sen 
yläjuoksulla. Jättipalsamin hävittämiseksi voidaan uomaym-
päristöäkin niittää jatkossa. Puut uoman ympärillä tulisi säi-
lyttää.  

13. Manssilanpuisto
Joen rannat ovat pääosin puustoisia ja osin pensoittuneita 
luiskia. Paikoin uoma on suoristettu ja kaivettu, rantaluiskia 
on kivetty. Virkistyskäytön ja monimuotoisuuden edistämisek-
si, penkkojen kasvillisuuden voidaan antaa monimuotoistua. 
Joen rannat, jotka vielä ovat puustoisia tulisi säilyttää sellaisi-
na, jotta uoman varjostus säilyy. Veteen putoavat oksat myös 
monimuotoistavat virtausympäristöä. 

Jokeen tulee verkostokartan perusteella kohdealueen kautta 
vesiä ympäröiviltä pientaloaluilta hulevesiverkostosta. Vedet 
eivät pura suoraan jokeen. Joutjoki laskee Vesijärveen, alue 
on joen alajuoksulla.
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27. Ilolan pellot
Alue on keskeltä kuivempaa kuin laidoilta, joissa on märkiä, 
vetisiä ojia. Alueen läpi kulkee oja pohjois-kaakkoissunnassa 
(virtavesi 2 - 5 m) ja niittyalueella sijaitsee pieniä painanteita.

4.4 Kunnossapidon järjestäminen

Kunnossapitomenetelmät

Kohteen kunnossapito määräytyy viheralueen arvon, käyt-
tötarkoituksen ja kunnossapidon rahoituksen mukaan. 
Kunnossapidon tavoitteena on varmistaa alueiden käytet-
tävyys ja käyttäjäturvallisuus ympärivuotisesti sekä huolto-, 
informaatio- ja muiden järjestelmien toimintakuntoisuus. 
Avoimien viheralueiden yleisimmät hoitomenetelmät ovat 
niitto, murskaus, laidunnus ja vesakon poisto. Näihin toi-
menpiteisiin liittyy usein myös niittojätteen keruu ja kuljetus 
sekä raivausjätteen keruu, kuljetus ja mahdollinen haketus. 
Erityiskohteissa toteutettavia hoitotoimenpiteitä voivat olla 
esimerkiksi puiden poisto, pusikoituneen pellon jyrsintä tai 
vesikasvien niitto ja keruu.

Jokaiselle kohteelle on esitetty kohdekortissa kunnossapito-
menetelmä tai -menetelmiä. Joillekin kohteille on ehdotettu 
hoitoketjua: ensin peruskunnostus, jossa poistetaan alueelle 
kasvaneita puita ja pensaita sekä niiden kannot, jonka jäl-
keen maa muokataan. Kunnostettava kohde voi vaatia aluksi 
tiheämpää niittoa kuin normaali kunnossapito. Peruskun-
nostus voi viedä aikaa muutamankin kasvukauden ennen 
kuin kohde siirtyy tavanomaiseen kunnossapitoon. Peruskun-
nostus on investointi, joka ei sisälly normaalin hoitourakan 
piiriin. 

Peruskunnostusmenetelmiä ovat:
 y ojien ja rumpujen kunnostaminen
 y maan pinnan tasoittaminen tai muotoilu
 y puu- ja pensasryhmien poistaminen
 y kantojen poistaminen.

Kunnossapitomenetelmiä ovat:
 y Peltoviljely.
 y Viljelypalstatoiminta
 y Niitto tai murskaus

Sopiva niittoajankohta kukkivien kasvien siementen 
tuleentumisen ja karisemisen kannalta on yleensä hei - 
näkuun lopusta elokuun alkuun. Selvityksessä on muu- 
 tamia kohteita, joilla esiintyy harvinaista kasvilajistoa. 
Näillä kohteilla hoito pitäisi ajoittaa kasvilajiston mu-
kaan. 

 y Laidunnus
Laidunnettavilla alueilla laidunnuksesta tehdään sopi-
mus elinkeinonharjoittajan kanssa. Laiduneläinten omis-
taja tekee laidunnuksesta ilmoituksen Ruokavirastolle.

 y Raivaus 
Umpeenkasvavien niittyjen puustoa ja pensaita poiste-
taan raivaamalla. Pääsääntöisesti raivaukseen käyte-
tään raivaussahaa. Varsinaisesta metsänhakkuusta 
raivauksessa ei ole kyse. Yksittäisten kookkaiden puiden 
poisto voi tulla kysymykseen esimerkiksi arvoniityillä tai 
voimakkaasti umpeenkasvavilla alueilla. Raivauksessa 
otetaan huomioon mahdolliset kohteen vesiuomat, joi-
den reunavyöhykkeitä ei raivata. Niittykohteilla syntyvä 
raivausjäte viedään pois.

 y Arvoniityn kunnostaminen/ hoito 
Arvoniityiksi nimetyille kohteille laaditaan kohdekohtaiset 
hoitosuunnitelmat.

Kuva 15. Lampaita laiduntamassa Vantaan Koivuhaassa
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Reunavyöhykkeiden hoito

Niittyalueiden reunavyöhykkeet ovat olennainen osa niitty-
kohdetta. Kerroksellinen, monilajinen reunavyöhyke on lajis-
tolle, etenkin linnuille, tärkeää ja monien lajien pesimis- ja 
siirtymisvyöhyke. Reunavyöhykkeen hoito riippuu siitä, mitä 
hoidolla tavoitellaan. Lämpimällä, kuivalla paikalla paahteis-
ta, aurinkoista ympäristöä voidaan lisätä hoitamalla reuna-
vyöhykettä harvana, hakamaata muistuttavana. Kosteam-
milla, rehevämmillä kohteilla reunavyöhyke voi olla tiheämpi, 
pensaikkoinen alue ennen varsinaista metsää. Reunavyöhyk-
keen hoito ei sisälly tällä hetkellä hoitourakoihin. Urakoitsijan 
edustajan mukaan reunavyöhykkeitä hoidetaan tarvittaessa 
systemaattisesti raivaamalla. 

Reunavyöhykkeiden hoidon kehittäminen edellyttää vastuun-
jaon selkeyttämistä. Jos reunavyöhyke kuuluu niityn hoitou-
rakkaan, kohteiden erilaiset tavoitteet on määritettävä. Jos 
reunavyöhykettä hoidetaan osana metsäsuunnitelmaa, se 
olisi hyvä rajata omaksi kuviokseen, jonka hoito sovitetaan 
niityn hoitoon. 

Niittyverkostoselvityksessä inventoitiin joitakin metsittynei-
tä kohteita ja metsäisiä paahderinteitä. Paahderinteiden 
kehittäminen ja laajentaminen osana metsien hoitoa lisäisi 
harvinaistuneille paahdelajeille soveltuvien elinympäristöjen 
määrää. 

Haitalliset vieraslajit

Haitallisten vieraslajien leviämisen estämiseksi Lahden kau-
punki on laatinut tavoiteohjelman 2018 – 2021. Kaupunki-
laisten tietoisuutta vieraslajien haitallisuudesta on myös ta - 
voitteena lisätä. Tavoiteohjelmakaudella Lahdessa keskity-
tään haitallisiin vieraslajeihin priorisoitujen seitsemän kas-
vilajien osalla. Nämä lajit ovat jättiputki, tatar, terttuselja, 
karhunköynnös, etelänruttojuuri, jättipalsami ja komealupiini. 
Lahden niittyalueilla kasvaa erityisesti lupiinia, jättipalsamia, 
valkokarhunköynnöstä ja pensaskanukkaa. Lupiini oli maas-
toinventointien perusteella kaikkein yleisimmin esiintyvä 
haitallinen vieraslaji. Puutarhajätteen tuonti ei ole kaupungin 
kunnossapidon edustajien mukaan merkittävä ongelma niit-
tyalueilla. Lähimetsiin viety puutarhajäte on selvästi suurem-
pi ongelma haitallisten vieraslajien leviämisen kannalta. 

Haitallisten vieraslajien poistaminen vaatii suunnitelmallisia 
ja säännöllisiä poistotoimenpiteitä. Laidunnus on erinomai-
nen keino lupiinin ja jättipalsamin torjuntaan. Useat selvityk-
sessä inventoidut kohteet olivat sellaisia, että niiden lajisto 
hyötyisi laidunnuksesta. Siksi laidunnuksen lisääminen toisi 
mukanaan useita hyötyjä. 

Selvityksen kohdekorttien yhteenvetotaulukossa on esitet-
ty kohteet, joissa on havaittu maastokäynneillä vieraslajeja. 

Kuva 16. Ripistönpuiston umpeenkasvavaa niittyaluetta.
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Torjuntatoimenpiteitä on tarpeen tehdä peruskunnostus- ja 
kunnossapitotoimenpiteiden yhteydessä tavoiteohjelman mu-
kaisesti:
 y Avoimet alueet (B1 / A5), erilaiset maisemapeltomaiset 

alueet muokataan keväisin ja syksyisin. Kylvöalueet 
kylvetään oikea-aikaisesti, etteivät vieraslajit ehdi vallata 
kasvualaa. Yksittäiset haitalliset vieraslajit kerätään pois 
kasvualoilta. Viljelemätön osuus avoimesta hoitoaluees-
ta niitetään neljästi kasvukaudella (31.5., 30.6., 31.7. ja 
15.8. mennessä) määräaikojen mukaisesti.

 y Käyttöniityt (B2 / A2), puistoalueilla niitetään neljästi 
kasvukaudella (31.5., 30.6., 31.7. ja 15.8. mennessä) 
määräaikojen mukaisesti. Käyttöniityt (B2) liikennevi-
heralueilla niitetään kahdesti kasvukaudella (30.06. ja 
10.8. mennessä) määräaikojen mukaisesti.

 y Maisemaniityt (B3 / A3), niitetään kahdesti kasvukaudel-
la (30.6. ja 15.9. mennessä) määräaikojen mukaisesti. 
Muut avoimet alueet (B4) raivataan vesakoista kahden 
vuoden välein poistaen samalla haitalliset vieraslajit.

 y Arvoniityt (B5 / A1), maiseman, kulttuuriperinteen tai 
luonnon monimuotoisuuden kannalta tärkeät alueet, 
vanhojen puiden kattamat alueet niitetään kolmesti kas-
vukaudessa (24.6., 31.7. ja 31.8. mennessä) ja leikkuu-
jäte ja haitalliset vieraslajit kerätään pois. 

 
Hoitourakat ja valvontamenetelmät

Viheralueiden tuotantopalvelut hankitaan Lahdessa jatkossa-
kin ostopalveluina kilpailuttamalla tai neuvottelumenettelyl-
lä. Niittyjen hoidon järjestelyä olisi mahdollista kehittää niin, 
että se tarjoaisi viljelijöille mahdollisuuden lisätuloihin. Maa-
talouskalustolla voi tehdä niittoja sekä niittojätteen keruuta. 
Niittojätteen keruu paalaamalla tai noukintavaunulla toimisi 
hyvin erityisesti arvoniittyjen hoidossa.

Kunnossapidon laadun seurantaan kehitetään toimintamal-
leja ja sopimuksia. Kunnossapidon kehittämisessä tarvitaan 
panostuksia työntekijöiden perehdyttämiseen, tietotaidon 
lisäämiseen sekä laadun valvonnan kehittämiseen.

Sopimuksiin tulisi jatkossa sisällyttää niittypolkujen hoito se - 
kä niittoajankohdan määritys. Jos niittykohteita halutaan ke - 
hittää kohdekohtaisesti, eri kohteiden hoidon ajoitus on tun-
nistettava jo kilpailutusvaiheessa. Kohdekortteihin on kirjattu 
ne niityt, joiden hoidossa otetaan huomioon esimerkiksi tie-
tyn lajin menestyminen.

Peltojen vuokraaminen

Monet kaupungin peltoja vuokraavista viljelijöitä ovat tehneet 
kaupungin kanssa yhteistyötä jo pitkään ja heillä on muisti-
tietoa aiemmin viljellyistä pelloista. Vuokrauksen kehittämi-
sessä olisi hyvä tunnistaa heidän tarpeensa ja lähtökohtan-
sa, jotta kehittämisessä paneudutaan oikeisiin kohtiin.

Uusiin peltojen vuokrasopimuksiin on mahdollista sisällyttää 
esimerkiksi jokavuotinen niittovelvoite. Viljelijöille suunnattu 
kysely peltojen vuokrauksen kehittämisestä ja uusien maise-

mapeltokohteiden mahdollisuuksista olisi peltojen vuokraus-
ta hoitavan maankäyttöinsinöörin mukaan toimivin keino. 

Palstaviljelyalueet

Palstaviljelyverkosto tulisi käydä kohdekohtaisesti läpi ja teh-
dä pitkän aikavälin kehittämisohjelma palstaviljelyalueiden 
laadun ja palvelutason parantamiseksi. Lisäksi vastuunjakoa 
toimintaa pyörittävän yrityksen kanssa tulisi täsmentää.

4.5 Niittyverkoston kehittäminen 

Niittyverkostoselvityksessä on tarkasteltu Lahden avoimien  
alueiden verkostoa paikkatietoja analysoimalla. Avointen 
alueiden keskittymät ja ominaisuudet on kuvattu aiemmin 
luvussa 3. 

Selvityksessä tehdyissä maastotöissä inventoitiin useita 
aiem min avoimina olleita kohteita, jotka ovat vanhoja peltoja 
tai niittyjä, mutta nyt kasvamassa umpeen. Näiden kohteiden 
kunnostaminen vaatii resursseja ja aikataulutusta.  Jotta niit-
tykohteiden kehittämisessä saadaan aidosti hyötyä lajiston 
kehittymisessä ja kulttuurimaiseman jatkumisessa, kunnos-
tettavien kohteiden valinnan ja kunnostuksen toteutuksen pi-
täisi perustua niittyverkoston kokonaisuuden kehittämiseen. 

Selvityksessä inventoiduista kohteista useat ovat kokonai-
suuksia, jotka muodostuvat useammasta vanhasta pellosta 
tai niittypalasesta. Tyypillisesti nämä palaset ovat eriastei-
sesti kasvaneet tai kasvamassa umpeen. Näiden tilanne on 
kuvattu tarkemmin kohdekorteissa ja niiden osalta voidaan 
tehdä päätöksiä esimerkiksi avoimimman osa kunnostami-
sesta. Pitkälle metsittyneiden kohteiden osalta kunnostus 
vaatii enemmän resursseja: puiden ja pensaiden raivauksen 
lisäksi kohteella voidaan tarvita esimerkiksi kantojen raiva-
usta. Peruskunnostuksen toteutuksessa valintaan vaikut-
taa kohteen sijainti, nykyinen ja tuleva maankäyttö ja niityn 
lajisto. Arvokkaiksi maisema-alueiksi tunnistetut kohteet tai 
merkittävien lajien kasvupaikat on perusteltua kunnostaa.  
Kohdekorteissa on kuvattu kohteiden arvot ja peruskunnos-
tusta vaativat kohteet ja nämä näkyvät myös kohteiden yh-
teenvetototaulukossa.

Raportin koostamisen yhteydessä tehdyissä karttatarkas-
teluissa havaittiin, että paikkatietoanalyyseihin pohjautu-
vat kohteiden valinnat täydentävät Lahden niittyverkostoa. 
Luvussa 3.3 on esitetty tarkemmin inventoitujen kohteiden 
sijoittuminen suhteessa aiemmin tunnettuihin arvokkaisiin 
kohteisiin ja niittykeskittymiin. 

Kohteiden kunnossapitomahdollisuudet riippuvat käytännös-
sä niiden saavutettavuudesta. Etäisyys tiestä, kohteen ojitus-
tilanne, ojarumpujen kunto ja maapohjan kantavuus vaikutta-
vat siihen, millaisilla koneilla kunnossapito voidaan toteuttaa. 
Erityyppisten koneiden käyttö mahdollistaa ominaisuuksil-
taan vaihtelevien niittykohteiden kunnostuksen ja kunnossa-
pidon. Jatkotoimenpiteissä on perusteltua valita kunnostet-
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tavaksi eri tyyppisiä niittykohteita, jotta saadaan kokemusta 
niittyjen hoidon kehittämisestä edelleen.

4.6 Muu kehittäminen

Suunnittelu

Niittyjen suunnittelua toteutetaan kaupungin normaalien 
suunnitteluprosessien mukaisesti. Uusissa suunnitteluhank-
keissa selvitetään, voiko kyseisessä kohteessa osan avoimis-
ta alueista toteuttaa monimuotoisina niittyinä.

Peruskunnostussuunnitelma sisältää seuraavat asiakirjat: 
suunnitelmakartta, suunnitelmaselostus, työturvallisuusasia-
kirja ja kustannusarvio. Suunnitelmaselostuksessa kuvataan 
seuraavat asiat:
 y hankkeen lähtökohdat ja liittyminen niittyverkostoon
 y kohde ja sen historia, arvot ja kasvillisuus
 y kunnostuksen tavoitteet
 y peruskunnostustoimenpiteet osa-alueittain
 y kunnossapitotoimenpiteet
 y aikataulu
 y seuranta.

Arvoniittyjen ja peruskunnostuskohteiden hoito perustuu 
hoitosuunnitelmaan. Hoitosuunnitelmassa kuvataan kohteen 
lähtökohdat, hoidon tavoitteet, hoidon ajankohta ja hoitome-
netelmät. Hoitosuunnitelmia varten tarvitaan tarkempia lajis-
toselvityksiä alueiden kasvillisuudesta ja eläimistöstä.

Peltojen hoito perustuu viljelysuunnitelmaan, jonka tekee pel-
lot vuokraava viljelijä. Kaupunki vuokraa peltojaan viljelijöille, 
jotka ovat tukikelpoisia.

Virkistyskäyttö

Selvityksen yhteydessä tehdyissä haastatteluissa nousseet 
kehittämisajatukset esimerkiksi virkistyskäyttöön on sovitet-
tava maankäytön suunnitelmiin. Ulkoilureittien tai suunni-
teltujen ulkoilureittien alueilla virkistyskäytön osoittaminen 
niityille on perusteltua. Uusien, rakennettavien alueiden 
suunnittelussa vanhojen peltojen ja niittyjen mahdollisuuk-
sien tunnistaminen jo suunnitteluvaiheessa parantaa niitty-
jen monipuolisen käytön kehittämistä. 

Niittyalueille voidaan rakentaa ulkoilureittejä tai toteuttaa 
hoidon keinoin niittypolkuja. Latupohjia voidaan tehdä vil-

Kuva 17. Vantaan Vaskipellonpuiston maisemaniitty on toteutettu alueen rakentamisen yhteydessä.
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japelloille tai niittyalueille, mutta 
tämä on tarpeen huomioida syksyn 
hoitotoimenpiteissä.

Tietoisuutta niittyalueista ja niiden 
merkityksestä voidaan lisätä ilmoi-
tustaulujen, mobiilireitistöjen ja 
kaupungin nettisivujen avulla sekä 
tarjoamalla asukkaille mahdolli-
suuksia osallistua niittyjen hoitoon. 
Niittyalueita voidaan käyttää myös 
opetus-, tutkimus- ja ympäristökas-
vatuskäyttöön.

Frisbeegolfratojen sijoittaminen 
niittyalueille lisää alueiden käyt-
töä. Polkujen kunnossapito ja 
reittien niitto vaativat resursseja, 
heittopaikkojen rakentaminen on 
kertaluontoinen työ, mutta heitto-
paikkojen kunnossapitämiseen on 
varattava resursseja vuosittain.

Yhteistyö yksityisten toimijoiden 
kanssa

Haastatteluissa kävi ilmi, että eri 
toimijat ovat kiinnostuneita yhteis-
työstä kaupungin niittyalueiden 
käytössä. Esimerkiksi sähköverk-
koyhtiö toivoi matalan kynnyksen 
yhteydenottoja johtoalueiden kehit-
tämiseen. 

Karttakyselyn mukaan asukkailla 
oli kiinnostusta talkootoimintaan, 
etenkin haitallisten vieraslajien 
poistotalkoisiin. Niityillä on mah-
dollista järjestää luonnon moni-
muotoisuutta edistäviä talkoita: 
esimerkiksi niittojätteen keruu tai 
lahopuuaitojen ja hyönteishotellien 
rakentaminen soveltuville niitty-
alueille. Talkootoiminnan järjestä-
minen vaatii kuitenkin kaupungil-
ta resursseja. Koska hoitourakat 
kilpailutetaan seuraavan kerran 
vuonna 2020, talkootoiminnan 
sisällyttäminen urakkaan on mah-
dollista.

Kuva 18. Polut lisäävät niittyjen virkistyskäyttö-
mahdollisuuksia. Kuva Turranmetsästä.

Kuva 19. Voimalinjan alustaa hoidetaan 
maisemaniittynä.
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Viestintä

Viestinnän ja vuorovaikutuksen lisääminen on keskeistä, mi-
käli niittyjen käyttöä ja asukkaiden talkootoimintaa halu-
taan kehittää jatkossa. Keväällä toteutettuun karttakyselyyn 
saatiin odotettua vähemmän vastauksia. Tämä voi kertoa 
osaltaan siitä, että niityt ovat asukkaille vieraita eikä niitä 
mielletä samalla tavoin esimerkiksi virkistyskäyttökohteina 
kuin esimerkiksi lähimetsiä. Asukkaat eivät välttämättä tie-
dä, mikä avoin alue on viljelty pelto ja mikä kohde niitty, jon-
ka halki saisi kävellä. Niityistä kertominen ja uusien reittien 
avaaminen ja merkitseminen toisi niityt aivan uudella tavalla 
osaksi virkistävää viherrakennetta.

Karttapalvelu

Niittyjen hoitokohteet viedään Lahden karttapalveluun. Tä-
män lisäksi niityistä olisi hyvä löytyä tietoa Lahden verkkosi-
vuilta, esimerkiksi kohteet, joilla ylipäätään saa liikkua. Niit-
tyaineiston päivittäminen ja kehittäminen olisi hyvä nostaa 
pitkän aikavälin suunnitelmiin.

Kuva 20. Infotaulujen avulla voidaan kertoa niittyjen 
merkityksestä. Kuva Kotkan rantapuistosta.
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5 Niittykohteet

5.2 Kustannukset

Niittyjen ja maisemapeltojen hoito on edullista verrattuna 
rakennettuihin viheralueisiin. Avoimien alueiden hoidossa ei 
ole vakiintunutta kustannustasoa, mikä vaikeuttaa kustan
nusten arviointia.

Yleisesti kustannustasoa lisää hoitokohteiden määrän lisään
tyminen, koska osa alueista on ollut hoidotta. Kohteiden kun
nostus ja kunnossapitotoimenpiteiden kustannukset riippu
vat kohteiden määrästä, laajuudesta ja sijainnista.

Raportin liitteenä on niittyjen kohdekortit, joista on koottu toi
menpidetaulukko ja kustannusarviot toimenpiteistä. 

Niittyjen peruskunnostus    alv. 0%

puuston ja kasvillisuuden poisto

14 000 €/ha
puuaineksen poiskuljetus
metsänreunan raivaus valikoiden
vieraslajin torjunta
niittomurskaus
Hoitosuunnitelman laatiminen 8 000 €/kpl

Kunnossapito                                                    €/ha (alv 0%)
murskaus 350
paalaus 280
niitto, paalaus ja poisvienti 500
puuston raivaus 250
puuston harvennus 5 000

5.1 Kohdekorttien sisältö ja käyttö

Kohdekorttien ja niistä kootun toimenpidetaulukon tavoittee
na on helpottaa niittykohteiden hoidon suunnitelmallisuutta 
sekä laadunvalvontaa. Kohdekorteissa kerrotaan lähtötietoi
na kohteen yleiset tiedot, kaavatiedot, luonto, maisema ja 
virkistyskäyttöarvot. Kortissa kuvataan myös tulevan hoidon 
tavoite, hoitoluokat ja kunnossapitomenetelmät sekä hoidon 
vastuutaho. 

Kortin eri kohtien vaihtoehdot:
Kasvupaikka: 
 y kuiva niitty
 y tuore niitty
 y kostea niitty
 y nurmikko
 y pelto
 y lehtimetsä
 y havumetsä.

Kohteen kuvaus: 
 y maisema, luonto ja virkistyskäyttöarvot
 y kasvi ja eläinlajit
 y paahteisuus ja kosteusolosuhteet
 y maaperä.

Hoidon tavoite: 
 y avoimuuden säilyttäminen ja palauttaminen
 y avoimuuden säilyttäminen ja viljelyn jatkuminen
 y luonnon monimuotoisuuden edistäminen
 y maiseman monipuolistaminen
 y kulttuuriympäristön hoito
 y avoimuuden palauttaminen ja lisääminen
 y laidunnuksen jatkuminen / uusi laidunnuskohde
 y virkistyskäytön edistäminen
 y haitallisten vieraslajien torjunta.

Taulukko 3. Yhteenvetotaulukko kohteista 

Nro Kohteen nimi P-ala, 
ha

Hoito
LK

RAMS
2020

Erityispiirre

1 Kankolanpuisto 0.2 B3 A3 Pohjavesialue
2 Pumppuasemanpuisto, Tarjantien palstavil

jelyalue
1.2 E4 / C1  / M2 

3 Marttilanpuisto 0.3 B3 A3 Pohjavesialue, lounais ja eteläosat  maa
kunnallisesti arvokkasta rakennettua ym
päristöä 

4 Sammalsuonkadun niittyalue 3.3 B3 A3 Pohjavesialue

5 Ilvessuonpuisto 1.3 B3 A3 Pohjavesialue, kaakkois ja pohjoisosat  
maakunnallisesti arvokasta rakennettua 
ympäristöä 
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Nro Kohteen nimi P-ala, 
ha

Hoito
LK

RAMS
2020

Erityispiirre

6 Tapanilan puisto 1.1 B3 / C1 A3 / M2 -

7 Löytynharju, Urheilukeskuksen ylävesisäili-
ön niitty

0.6 B3 A3 -

8 Erviänpuisto 0.7 B2 A2 Pohjavesialue

9 Männistönrinne 2.7 B3 / C1 A3 / M2 -

10 Merrasojan puisto 14.4 B2 / B3 / 
B4 / E4

A2 / A3 / 
A4 / -

Maakunnallisesti arvokkasta rakennettua 
ympäristöä

11 Evakkolasten muistopuisto 2,0 B2 / B3 A2  / A3 Puisto

12 Merrasjärven eteläpään niityt 9.0 B1 / B3 
/ C1

A5 / A3 
/ M2

13 Manssilanpuisto 3.4 C1 M2 -

14 Takkulan niitty 2.4 B5 A1 Muinaismuistoalue, ruusuruohon kasvu-
paikka, pohjavesialue

15 Kiiliäisvuorenpuisto 3.1 B3 / C1 A3 / M2 -

16 Vuorenrinteenpuisto  ja Uustorpan niitty 4.2 B3 / C1 A3 / M2 -

17 Ripistönpuisto 0.8 B5 A1 Arvokas perinnemaisema

18 Hainikkalanpuisto 5.5 B5 A1 Muinaismuistoalue

19 Sepänojanpuisto 5.0 B5 A1 Muinaismuistoalue
20 Palvaanpuisto ja Koivukummun niitty 6.1 B5 A1 Valtakunnallisesti merkittävä kulttuuriym-

päristö, maakunnallisesti merkittävä kult-
tuuriympäristö

21 Riihitarhanpuisto 4.8 B3 / E4 A3 / - -

22 Lotilanharju 5.0 C1 / C5 M2 / M1 Paahderinne, muinaismuistoalue

23 Liipolan niitty 6.6 C1 / B3 M2 / A3 Metsälakikohde

24 Nikkilän pellot 25.1 B1 A5 Pohjavesialue, metsälakikohde

25 Tarolan niitty 2.6 B5 A1 Arvoniitty, pohjavesialue

26 Kaukasen niitty 11.7 B3 A3

27 Ilolan pellot 12.1 B1 / B2 A5 / A3 -

28 Vanhakartanonmäki 2.6 B3 / C1 A3 / M2 Perinnemaisema

29 Turranmetsä 12.5 B3 / C1 A3 / M2

30 Sylvöjärven eteläpään niityt 1.8 B5 A1 Ls-alue, perinnemaisema

raslajeja ja niiden torjunta on tärkeää. Hoitosuunnitelman 
laatiminen on perusteltua myös peruskunnostuskohteissa.

Kaupungin kehittyessä myös uusia niittykohteita siirtyy kau-
pungin omistukseen. Uusista kohteista suositellaan laaditta-
vaksi kohdekortti alueen muun suunnittelun yhteydessä.

Niittykohteiden toteuttamista seurataan Lahden kaupungilla 
vuosittain.

5.3 Jatkosuunnittelussa  ja - toteutuksessa huomioitavaa

Kohdekorteissa on ehdotettu kohdekohtaisia toimenpiteitä. 
Resurssoinnin kannalta keskeistä on toteuttaa ensisijaisesti 
niiden kohteiden hoito, joilla on jotakin erityisarvoja (kulttuu-
riympäristöt, suojelualue, lajisto). Eri tyyppisten kohteiden 
kunnostus antaa myös kokemusta niittyjen hoidon jatkokehit-
tämiseen sekä kunnostustoimenpiteiden kustannustasosta. 

Valtakunnallisesti tai maakunnallisesti arvokkaiden alueiden 
arvoniityille on ehdotettu erillistä hoitosuunnitelmaa. Selvityk-
sen yhteydessä tehtiin yleisluontoinen kasvitarkastelu, mutta 
arvoniityiltä olisi hyvä tehdä perusteellinen kasvi- ja perhos-
selvitys. Useilla näistä kohteista kasvaa jo nyt haitallisia vie-
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6 Yhteenveto

Lahden kaupungin viheralueohjelman mukaisesti tavoittee-
na on lisätä avoimena ylläpidettävien maisema-alueiden ja 
-kokonaisuuksien hoitoa niittyinä. Päätavoitteena on, että 
Lahden kaupungin niittyverkosto säilyy avoimena suunnitel-
mallisen hoidon avulla. Niittyverkostoselvitys kuuluu osana 
Lahden viheralueohjelman 2013 − 2025 toimenpideohjelma-
kohteisiin.

Niityt ovat heinä- ja ruohokasvillisuutta kasvavia avoimia, ko-
konaan puuttomia tai puoliavoimia alueita, joita hoidetaan 
niittämällä tai laiduntamalla. Niityillä on maisemallisen ja 
kulttuurihistoriallisen merkityksen lisäksi merkittäviä luonto-
arvoja. Suomen lajien uhanalaisuusarvioinnin 2019 mukaan 
avoimien alueiden sulkeutuminen on monen lajin uhanalai-
suuden tai häviämisen ensisijainen syy. 

Työn tavoitteena on ollut selvittää, miten kaupunkiniittyjen 
määrää ja niiden virkistyskäyttöä voidaan Lahdessa lisätä.  
Työssä selvitettiin kaupungin nykyiset prosessit, toimintatavat 
ja kunnossapitomenetelmät niittyjen hoitoon liittyen. Tunnis-
tetut kehittämiskohteet liittyvät mm. vuorovaikutukseen ja 
tiedottamiseen, vastuunjakoon ja resurssointiin, urakka-asia-
kirjoihin ja kunnossapitotoimenpiteiden ajoittamiseen sekä 
niiden kohdentamiseen.

Työssä on selvitetty myös niittyalueiden merkitystä asukkail-
le. Lahden niittyverkostosta, sen arvoista ja osa-alueista on 
muodostettu kattava kokonaiskuva paikkatietoanalyysien, 
asiantuntijahaastatteluiden ja asukkailta kerätyn palautteen 
sekä maastoinventointien avulla. Suunnitelman laatimisessa 
on huomioitu kaikki kestävän kehityksen ulottuvuudet; sosi-
aalinen, ekologinen ja taloudellinen.

Niityt ja pellot ovat tärkeä osa Lahden kulttuuriympäristöä ja 
viheralueverkostoa. Kehittämällä niittyverkostoa ja lisäämällä 
niittyjen määrää kaupungissa turvataan luonnon monimuo-
toisuutta, parannetaan varautumista ilmastonmuutokseen 
ja hoidetaan maiseman kulttuuriarvoja. Niittyjä voidaan hyö-
dyntää myös kaupunkiympäristön hulevesien hallinnassa. 
Yksipuolisten nurmialueiden kehittäminen monilajisiksi ja 
luonnonmukaisiksi niityiksi parantaa kunnossapidon resurs-
sitehokkuutta. Virkistyskäyttöä voidaan edistää reitistöjen, 
toimintojen ja informaation lisäämisellä sekä tarjoamalla 
kaupunkilaisille mahdollisuuksia osallistua niittyjen hoitoon.

Viheralueiden kehittämisessä hyödynnetään ekosysteemi-
palvelunäkökulmaa. Kustakin hoitoluokasta on tunnistettu 
viheralueiden tuottamat tärkeimmät ekosysteemipalvelut ja 
näitä ylläpidetään hoidon keinoin. Niittyjen tuottamista eko-
systeemipalveluista on annettu suosituksia kuhunkin hoito-
luokkaan liittyen.

Niittyverkostoselvityksessä inventoitiin maastossa 30 kohdet-
ta, joista jokaisesta on tehty oma kohdekortti. Kohdekorttien 

niittyalueiden yhteispinta-ala on noin 186 ha. Kohdekortit tu-
kevat hoidon suunnittelua, hankintaa ja toteutusta. Selvityk-
sen perusteella Lahden kaupunki kehittää niittyverkostoaan 
seuraavan kymmenvuotiskauden ajan. Vuosittain on tavoit-
teena kunnostaa 2 - 3 kohdetta määrärahojen puitteissa.
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Nro Kohteen nimi P-ala, 
ha

Hoito
LK

RAMS
2020

Osoite Erityispiirre Perus-
kunnos-

tus

Vieraslaji Muuta Kustannukset
peruskunnos-
tus €

Saavutettavuus

1 Kankolanpuisto 0.2 B3 A3 Korpikodinpolku Pohjavesialue - Kurtturuusu Tie perille

2 Pumppuasemanpuisto, Tarjantien palsta-
viljelyalue

1.2 E4 / C1 - / M2 Sarvikatu - - Jättipalsami, viitapihlaja-an-
gervo, pensaskanukka

Tie perille

3 Marttilanpuisto 0.3 B3 E/A3 Tarjantie Pohjavesialue, lounais- ja eteläosat  maakunnalli-
sesti arvokasta rakennettua ympäristöä 

x Lupiini
Tie perille

4 Sammalsuonkadun niittyalue 3.3 B3 A3 Sammalsuonkatu Pohjavesialue x Lupiini, viitapihlaja-angervo, 
kurtturuusu

Tie perille

5 Ilvessuonpuisto 1.3 B3 A3 Sammalsuonkatu Pohjavesialue, kaakkois- ja pohjoisosat  maakun-
nallisesti arvokasta rakennettua ympäristöä 

x Lupiini
Tie perille

6 Tapanilan puisto 1.1 B3 / C1 A3 / M2 Vauhtikankaankatu - - Tie perille

7 Löytynharju, Urheilukeskuksen ylävesisäi-
liön niitty

0.6 B3 A3 Kankaankatu - x - 10 000 Yli 400 m Kankaankadun päähän. Kan-
kaankatu jatkuu metsän läpi pienem-
pänä tienä, jolla huoltoajo sallittu.

8 Erviänpuisto 0.7 B2 A2 Erviänpolku Pohjavesialue - Pensaskanukka Tie perille

9 Männistönrinne 2.7 B3 / C1 A3 / M2 Västäräkinkuja - - Lupiini 38 000 Tie perille

10 Merrasojan puisto 14.42 B2 / B3 / 
B4 / E4

A2 / A3 / 
A4 / -

Ritamäen puistotie Maakunnallisesti arvokasta rakennettua ympäris-
töä

x - Tie perille

11 Evakkolasten muistopuisto 2.0 B2 / B3 A2 / A3 Mukkulankatu Puisto - Pensaskanukka Tie perille

12 Merrasjärven eteläpään niityt 9.0 B1 / B3 / C1 A5 / A3 / 
M2

Pesäkalliontie x Valkokarhunköynnös, kurt-
turuusu

Lajistoselvitys 100 000 Tie perille

13 Manssilanpuisto 3.4 C1 M2 Veijalaisentie - x Jättipalsami 10 000 Ei pääse autolla. asuintalot Veijalaisen-
tien ja joen välissä

14 Takkulan niitty 2.4 B5 A1 Sipurantie Muinaismuistoalue, ruusuruohon kasvupaikka, 
pohjavesialue

x - Arvoniityn hoitosuunni-
telma, lajistoselvitys

33 000 16 m tien (Sipurantie) reunaan

15 Kiiliäisvuorenpuisto 3.1 B3 / C1 A3 / M2 Kirkonpellontie - - Lupiini, valkokarhunköynnös Tie perille

16 Vuorenrinteenpuisto  ja Uustorpan niitty 4.2 B3 / C1 A3 / M2 Vuorenrinteentie - x Lupiini 27 000 Tie perille

17 Ripistönpuisto 0.8 B5 A1 Ahtialantie Arvokas perinnemaisema x - Arvoniityn hoitosuunni-
telma

10 000 Tie perille

18 Hainikkalanpuisto 5.5 B5 A1 Sepänojankuja Muinaismuistoalue Arvoniityn hoitosuunni-
telma

Polku perille

19 Sepänojanpuisto 5.0 B5 A1 Paakkolankatu Muinaismuistoalue x Terttuselja, valkokarhun-
köynnös

Arvoniityn hoitosuunni-
telma

52 000 Tie perille

20 Palvaanpuisto ja Koivukummun niitty 6.1 B5 A1 Palvaankatu Valtakunnallisesti merkittävä kulttuuriympäristö, 
maakunnallisesti merkittävä kulttuuriympäristö

x Lupiini Arvoniityn hoitosuunni-
telma

85 000 Tie perille, ei tietä 65 metriä

21 Riihitarhanpuisto 4.8 B3 / E4 A3 / - Aittapolku - x Pensaskanukka, jättipalsa-
mi, etelänruttojuuri

19 000 Aittapolku-hiekkatietä pääsee, lähim-
mältä tieltä (Aittatie) 280m

22 Lotilanharju 5.0 C1 M2 Ruolankatu Paahderinne, muinaismuistoalue x 70 000 Tie perille

23 Liipolan niitty 6.6 C1 / B3 M2 / A3 Liipolanpolku Metsälakikohde x 92 000 Tie perille

24 Nikkilän pellot 25.1 B1 A5 Rengaskatu Pohjavesialue, metsälakikohde x Lupiini 150 000 Tie perille

25 Tarolan niitty 2.6 B5 A1 Tiukukatu Arvoniitty, pohjavesialue x - Arvoniityn hoitosuunni-
telma

36 000 Tie perille

26 Kaukasen niitty 11.7 B3 A3 Orimattilankatu - - Tie perille

27 Ilolan pellot 12.1 B1 / B2 A5 / A2 Ilolantie - x - 100 000 Tie perille

28 Vanhankartanonmäki 2.6 B3 / C1 A3 / M2 Takojankatu Perinnemaisema x Lupiini 36 000 70m Takojankadulta, polku perille

29 Turranmetsä 12.5 B3 / C1 A3 / M2 Lasilantie x Lupiini 52 000 Tie perille

30 Sylvöjärven eteläpään niityt 1.8 B5 A1 Sammalsillantie Luonnonsuojelualue, perinnemaisema x Arvoniityn hoitosuunni-
telma

33 000 Tie perille

LIITE 1 Yhteenvetotaulukko
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kankolan puisto

26.9.2019

B3

A3

AK: VL

0,2 ha

Luontoarvot -

Maisema- ja vir-
kistyskäyttöarvot

• Avointa ja puoliavointa maisematilaa. 
• Viheralueluokittelussa (VIRE) alue on määritelty kaupunginosapuistoksi
• Alueen halki kulkee polku.

Erityisarvot • Pohjavesialue 
Eläin- ja kasvilajit • Hietakastikka, metsäkastikka, sananjalka, maitohorsma, vadelma, ojakellukka, nokkonen, hiiren-

porras, juolavehnä, saksanpähkinä 
Kasvupaikka • Tuore niitty

• Tuoreita ja kosteahkoja alavia savimaita
Nykytila/kohteen 
kuvaus

• Metsittyvä, mutta vielä osittain avoin kosteahko niittyalue, joka on vanhaa peltoa tai pihapiiriä. 
Alue on heinäinen ja siellä kasvaa runsaasti vadelmaa. Siellä täällä kasvaa puita: koivua, har-
maaleppää ja nuoria vaahteroita  

Haitallisten vieras-
lajien havainnot

• Kurtturuusu

Hoidon tavoite • Avoimuuden palauttaminen ja lisääminen
• Virkistyskäytön edistäminen
• Vieraslajien torjunta

Hoidon vastuutaho • Kaupunkiympäristön palvelualue/kunnallistekniikka
Kunnossapitotoi-
menpiteet

     Peruskunnostus • Raivaus
     Kunnossapito • Niitto tai murskaus

• Raivaus
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pumppuasemanpuisto,  
TARJANTIEN palstaviljelyalue 

24.10.2019

E4  /  C1

- / M2

VL

E4: 0,5 ha / C1: 0,7 ha

Luontoarvot -

Maisema- ja vir-
kistyskäyttöarvot

• Avointa ja puoliavointa maisematilaa. 
• Alueen keskiosassa on Tarjantien palstaviljelyalue. Muilta osin alue on viheralueluokittelussa 

määritelty lähivirkistysalueeksi.
Erityisarvot -

Eläin- ja kasvilajit • Vadelma, maa-artisokka, jauhosavikka, voikukka
Kasvupaikka • Tuore niitty

• Maaperäkartan mukaan alueen maaperä on pääosin hienoa hietaa ja pieneltä osin itäreunassa 
hiekkaa. Analyysien perusteella kasvupaikka on pääosin tuore. Keskiosa voi olla kosteahko ja 
toisaalta reunat kuivahkoja.

Nykytila/kohteen 
kuvaus

• Viljelypalsta-alue, joka on edelleen osittain käytössä. Viljelemättömät alueet ovat heinittyneitä ja 
niillä kasvaa korkeana vadelmaa ja villiintynyttä maa-artisokkaa. Avoimen alueen reunavyöhyk-
keellä kasvaa haapaa ja koivua. Lounaiskulmassa on lehtolaikku, jossa kasvaa raitaa, pihlajaa, 
tuhkapajua, harmaaleppää ja vaahterantaimia. 

• Alueen lounaisosa on osa painanteen valuma-aluetta, joka johtaa metsittyneelle suolle. Palstavil-
jelyalueen valuma-alueen purku ja vesien laatu (ravinteet) suositellaan tarkistettavaksi. Vesille 
voidaan tehdä pieniä laadunhallintatoimia vastaanottavassa ojastossa.

Haitallisten vieras-
lajien havainnot

• Jättipalsami, viitapihlaja-angervo, pensaskanukka

Hoidon tavoite • Avoimuuden palauttaminen ja lisääminen, virkistyskäytön edistäminen
Hoidon vastuutaho • Kaupunkiympäristön palvelualue/kunnallistekniikka
Kunnossapitotoi-
menpiteet

     Peruskunnostus -

     Kunnossapito • Viljelypalstatoiminta
• Niitto tai murskaus
• Raivaus

*)  Yleiskaavaluonnoksessa alue on määritelty pääosin virkistysalueeksi (VL) ja lounaisosa asuinalueeksi (A).
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marttilanpuisto

26.9.2019

B3

A3

AK: P 

0,3 ha

Luontoarvot -

Maisema- ja vir-
kistyskäyttöarvot

• Avointa ja puoliavointa maisematilaa
• Viheralueluokituksen (VIRE) mukaan alue lähivirkistysaluetta

Erityisarvot • Alueen lounais-/eteläosa kuuluu Tapanilan pientaloalueeseen, joka on määritelty maakunnallises-
ti arvokkaaksi rakennetuksi ympäristöksi.

• Vesijärven valuma-alueella oleva kohde on osa vedenhankinnan kannalta tärkeää pohjavesialuet-
ta (Lahti)

Eläin- ja kasvilajit • Timotei, nurmirölli, särmäkuisma, vuohenputki, sananjalka, ojakellukka
Kasvupaikka • Maaperäkartan perusteella alueen pohjamaalaji on hienoa hietaa. 

• Analyysien perusteella kasvupaikka alueella on tuore.
Nykytila/kohteen 
kuvaus

• Rinteessä sijaitseva avoin, niittymäinen alue, joka on tällä hetkellä hoitamatonta ja kasvillisuudel-
taan villiintynyttä. Reunoilla kasvaa tuomia, haapoja, hieskoivuja ja raitoja. 

Haitallisten vieras-
lajien havainnot

• Lupiini

Hoidon tavoite • Avoimuuden palauttaminen ja lisääminen, virkistyskäytön edistäminen
Hoidon vastuutaho • Kaupunkiympäristön palvelualue/kunnallistekniikka
Kunnossapitotoi-
menpiteet

     Peruskunnostus • Puu- ja pensasryhmien poistaminen
• Vieraslajin torjunta

     Kunnossapito • Niitto tai murskaus
• Raivaus
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sammalsuonkadun
niittyalue

26.9.2019

B3

A3

AK: PL10

3,3 ha

Luontoarvot -

Maisema- ja vir-
kistyskäyttöarvot

• Avointa ja puoliavointa maisematilaa. Alueen halki kulkee useita polkuja. Alueen pohjoisreunassa 
kulkee pääulkoilureitti.

• Viheralueluokittelussa (VIRE) alue on määritelty retkeilyalueeksi.
Erityisarvot -

Eläin- ja kasvilajit • Pietaryrtti, maitohorsma, voikukka, ruokohelpi, nurmirölli, nurmilauha, vadelma
Kasvupaikka • Hiekkavaltainen alue on topografialtaan kumpuileva ja siellä on sekä valo- että varjorinteitä. 

Analyysien perusteella kasvupaikka on kuivahko.
Nykytila/kohteen 
kuvaus

• Vanhan sorakuopan alue on vielä enimmäkseen avointa, pensoittuvaa joutomaata. Alueella 
on polkuja, joiden vartta on niitetty, mutta muuten alue on hoitamatonta. Siellä täällä kasvaa 
hieskoivua, halavaa, raitaa, haapaa ja pajuja sekä yksittäisiä kuusia ja mäntyjä. Avoimissa kohdis-
sa kasvaa runsaasti erilaisia villiintyneitä ruusulajikkeita. 

• Sijaitsee Lahden vedenhankinnan kannalta tärkeällä pohjavesialueella, jonka kemiallinen tila on 
huono. Alueen eteläosa on painannetta, johon kertyy vesiä ympäröivältä metsäalueelta. 

• Tapanilan aarnialue sijaitsee alueen luoteispuolella.
Haitallisten vieras-
lajien havainnot

• Lupiini, viitapihlaja-angervo, kurtturuusu

Hoidon tavoite • Avoimuuden palauttaminen ja lisääminen 
• Virkistyskäytön edistäminen
• Vieraslajien torjunta

Hoidon vastuutaho • Kaupunkiympäristön palvelualue/kunnallistekniikka
Kunnossapitotoi-
menpiteet

     Peruskunnostus • Puu- ja pensasryhmien poistaminen
     Kunnossapito • Niitto tai murskaus

• Raivaus
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ilvessuonpuisto

17.7.2019

B3

A3

AK: VR, VL-hu

1,3 ha

Luontoarvot -

Maisema- ja vir-
kistyskäyttöarvot

• Alue on viheralueluokituksen (VIRE) mukaan urheilukeskuksen ja Tapanilan välisen retkeilyyn 
soveltuvan alueen reunaa ja lähivirkistysaluetta.

Erityisarvot • Kaakkois- ja pohjoisosat kuuluvat maakunnallisesti arvokkaaseen rakennettuun ympäristöön 
(Tapanilan pientaloalue).

• Pohjavesialue
Eläin- ja kasvilajit • Maitohorsma, vuohenputki, pelto-ohdake, koiranheinä, voikukka, siankärsämö, niittypuntarpää, 

valkoapila, harakankello, lampaannata, nurmirölli. Tien varressa kasvaa runsaasti jauhosavikkaa.
Kasvupaikka • Kuiva niitty

• Maaperäkartan mukaan alue on osa hiekkavaltaista reunamuodostumaa ja kasvupaikka on 
kuiva.

Nykytila/kohteen 
kuvaus

• Niittykokonaisuus, johon kuuluu metsittynyt vanha niitty ja avoimena säilyneitä niittykaistaleita, 
osa kasvillisuudeltaan matalia. Yksittäisiä säilyneitä omenapuita, laidoilla ja ryhmissä koivuja, 
mäntyjä ja raitavesakkoa. Rakennustyömaa käynnissä inventointiaikaan.

• Alue on Salpausselällä vedenhankinnan kannalta tärkeällä pohjavesialueella (Lahti). Pohjavesial-
ueen kemiallinen tila on huono. Alue on Vesijärven valuma-alueella.

Haitallisten vieras-
lajien havainnot

• Lupiini

Hoidon tavoite • Avoimuuden palauttaminen ja lisääminen
• Vieraslajin torjunta

Hoidon vastuutaho • Kaupunkiympäristön palvelualue/kunnallistekniikka
Kunnossapitotoi-
menpiteet

     Peruskunnostus • Puu- ja pensasryhmien poistaminen
     Kunnossapito • Niitto tai murskaus

• Raivaus
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Tapanilan puisto

27.9.2019

B3 / C1

A3 / M2

AK: PL, P

B3: 0,4 ha / C1: 0,7 ha

Luontoarvot -

Maisema- ja vir-
kistyskäyttöarvot

• Avointa ja puoliavointa maisematilaa. Kohde on määritelty paikallisesti arvokkaaksi perinnemaise-
maksi ja alue on osa valtakunnallisesti merkittävää RKY-aluetta (Tapanilan ruotsalaistaloalue) 
sekä maakunnallisesti arvokasta Tapanilan pientaloaluetta. 

Erityisarvot -

Eläin- ja kasvilajit • Voikukka, siankärsämö, niittyhumala, pukinjuuri, ahosuolaheinä, puna-apila, nurmikaunokki, 
korpikastikka.

Kasvupaikka • Tuore niitty
Nykytila/kohteen 
kuvaus

• Pieniä matalaksi leikattuja nurmialueita, osin puustoinen alue. Lammenympärys on nurmikkoa, 
kapea vesikasvillisuusvyöhyke. Yksittäisiä koivuja, raitoja, mäntyjä ja harmaaleppiä. 

• Kohde sijaitsee vedenhankinnan kannalta tärkeällä pohjavesialueella, jonka kemiallinen tila on 
huono. 

• Lampi vaikuttaa saavan vetensä ympäröivien kiinteistöjen suunnasta, joista maa viettää lampea 
kohti. Lammesta johtaa putki hulevesiverkostoon. Asukkaat ovat toivoneet lammen puhdistusta. 
Kohde sijaitsee hyvin vettä imeyttävällä hiekkamaalla. 

Haitallisten vieras-
lajien havainnot

-

Hoidon tavoite • Luonnon monimuotoisuuden lisääminen
• Virkistyskäytön edistäminen

Hoidon vastuutaho • Kaupunkiympäristön palvelualue/kunnallistekniikka
Kunnossapitotoi-
menpiteet

     Peruskunnostus -

     Kunnossapito • Niitto tai murskaus
• Raivaus
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30.7.2019

B3

A3

AK: VR

0,6 ha

Luontoarvot -

Maisema- ja vir-
kistyskäyttöarvot

• Avointa ja puoliavointa maisematilaa
• Aluetta sivuavat urheilukeskuksen virkistysreitit

Erityisarvot -

Eläin- ja kasvilajit • Maitohorsma, vuohenputki, metsäapila, koiranheinä, niittynurmikka. Reunarinteet ovat hieman 
rehevämpiä, niillä kasvaa mm. maitohorsma, vuohenputki, vadelma.

Kasvupaikka • Tuore niitty
• Pohjamaalaji hiekkavaltainen. Alueella sekä valo- että varjorinteitä

Nykytila/kohteen 
kuvaus

• Kumparemaisen mäen yläosa on avointa, heinäistä niittyä ja joutomaata.  Istutettuna 
vuorimäntyä, pensasangervoa ja suomenpihlajaa. Tällä hetkellä alue on hoitamaton kohde.

• Alue on kosteaa ja niittykohteen lähistöllä sijaitsee muutama painanne, josta ei ole huleve-
siverkostoa johtamassa vettä pois. Niittykohde sijaitsee painanteiden valuma-aluiden yläjuok-
sulla/harjalla. Alue sijaitsee hiekkamaalla, jolloin painannekohdissa tapahtuu imeytymistä 
maaperään.

Haitallisten vieras-
lajien havainnot

-

Hoidon tavoite • Avoimuuden palauttaminen ja lisääminen
• Virkistyskäytön edistäminen

Hoidon vastuutaho • Kaupunkiympäristön palvelualue/kunnallistekniikka
Kunnossapitotoi-
menpiteet

     Peruskunnostus • Puu- ja pensasryhmien poistaminen
     Kunnossapito • Niitto tai murskaus

• Raivaus

löytynharju, urheilukes kuksen 
ylävesisäiliöN niitty 
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erviänpuisto

22.7.2019

B2

A2

AK: P *)

0,7 ha

Luontoarvot -

Maisema- ja vir-
kistyskäyttöarvot

• Avointa ja puoliavointa maisematilaa. 
• Viheralueluokittelussa (VIRE) alue on määritelty kaupunginosapuistoksi.

Erityisarvot • Luhdanjoen alaosan valuma-alueella oleva kohde on osa vedenhankinnan kannalta tärkeää 
pohjavesialuetta (Lahti).

Eläin- ja kasvilajit • Timotei, nurminata.
Kasvupaikka • Maaperä vaihtelee alueella länsireunan hiesuisesta pintamaasta itäosan hietamaahan. 

Kasvupaikka alueella vaihtelee analyysien perusteella tuoreesta kuivahkoon.
Nykytila/kohteen 
kuvaus

• Alue on kokonaisuudessaan loivassa rintessä sijaitsevaa hoidettua, avointa nurmikkoa. Siellä 
täällä kasvaa yksittäisiä koivuja, kuusia ja mäntyjä. Reunoilla kasvaa haapoja, harmaaleppiä ja 
tuomia sekä tuoksuvadelmaa. Alueen eteläreuna rajoittuu takapihoihin.

• Kadun ja nurmialueen välistä puustoista aluetta voidaan kehittää kerroksellisemmaksi ja avoi-
memmaksi.

• Alue kuuluu Riihelän pientaloalueeseen, joka on määritelty maakunnallisesti arvokkaaksi raken-
netuksi ympäristöksi.

Haitallisten vieras-
lajien havainnot

• Pensaskanukka

Hoidon tavoite • Maiseman monipuolistaminen
• Virkistyskäytön lisääminen
• Vieraslajin torjunta

Hoidon vastuutaho • Kaupunkiympäristön palvelualue/kunnallistekniikka
Kunnossapitotoi-
menpiteet

     Peruskunnostus -

     Kunnossapito • Niitto tai murskaus

*)  Yleiskaavaluonnoksessa alueen luoteisosa on määritelty virkistysalueeksi (VL) ja etelä- ja lounaiskärjet asuinalueeksi (A). 
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Luontoarvot -

Maisema- ja vir-
kistyskäyttöarvot

• Avointa ja puoliavointa maisematilaa. 
• Männistönrinteen alue on osa kaupunginosapuistoa ja sen itäosassa on tunnistettu tarve rinteen 

poikki kulkevalle pääulkoilureitille. 
Erityisarvot -

Eläin- ja kasvilajit • Huopakeltano, lampaannata, siankärsämö, juolavehnä, pujo, sarjakeltano.
Kasvupaikka • Kuiva niitty

• Kuiva ja lämmin sorarinne hiekkavaltaisella reunamuodostumalla
Nykytila/kohteen 
kuvaus

• Männistönrinne on kuiva rinneympäristö Salpausselällä.  Alue kuuluu vedenhankinnan kannalta 
tärkeälle pohjavesialueelle, jonka kemiallinen tila on määritelty huonoksi. Alue kuuluu Luhdanojan 
alaosan valuma-alueeseen. 

• Jyrkässä etelään aukeavassa rinteessä, jossa kasvaa ryhmittäin noin kahden metrin pituisia 
männyn taimia. Rinne on vielä valtaosin avoin, mutta se on kasvamassa umpeen. Laidoilla kasvaa 
kookkaampia mäntyjä, koivuja ja raitoja

Haitallisten vieras-
lajien havainnot

• Lupiini

Hoidon tavoite • Avoimuuden palauttaminen ja lisääminen
• Vieraslajin torjunta

Hoidon vastuutaho • Kaupunkiympäristön palvelualue/kunnallistekniikka
Kunnossapitotoi-
menpiteet

     Peruskunnostus • Puu- ja pensasryhmien poistaminen
     Kunnossapito • Niitto tai murskaus

• Raivaus

k
o

h
d
e
 9

männistönrinne

24.10.2019

B3 / C1

A3 / M2

AK: VL

B3: 1,3 ha / C1: 1,4 ha
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merrasojan puisto 

26.9.2019

 B2 / B3 / B4 / E4

A2 / A3 / A4 / -

AK: PL

B2 2,5 / B3 4,1 / B4 0,7 / E4 1,5 ha

Luontoarvot • Merrasojan puiston laidunniityn on aiempien selvitysten perusteella todettu olevan arvokas kult-
tuuribiotooppi.

Maisema- ja vir-
kistyskäyttöarvot

• Alueella on viljelypalstoja ja alueen länsikulmassa on Mukkulan jousiammuntarata. Alueen länsio-
sassa ja eteläreunassa kulkee pääulkoilureittejä.

Erityisarvot • Alue on osa Mukkulan asuinaluetta, joka on maakunnallisesti arvokas rakennettu ympäristö.
Eläin- ja kasvilajit • Vadelma, maitohorsma, ojakellukka, pajut
Kasvupaikka • Reunaosien kuivemmissa osissa on paikoin moreenia ja pienialaisia kalliomaakumpareita. 

Analyysien perusteella kasvupaikka alueella vaihtelee pääosin tuoreesta kosteahkoon.
Nykytila/kohteen 
kuvaus

• Merrasojan puisto on osa laajempaa puistoaluetta. Viljelypalstat ovat alueen toiminnallinen ydin, 
jota ympäröivät niityt ja osittain puustoiset alueet.  Merrasojan pohjoispuolella kasvaa koivua, 
haapaa, alikasvoskuusia ja pajua. Talojen takapihoihin rajautuvat alueet ovat nurmikkoa. Merras-
ojan varressa on kapea vyöhyke kosteaa niittyluhtaa. Merrasojaan laskee vesiä viereisiltä rak-
ennetuilta alueilta. Ojan varren niittyaluetta ja ojaa voidaan kehittää myös hulevesien hallinnan 
näkökulmasta. 

• Mukkulan alue rajautuu länsiosastaan Ritamäen ja Kilpiäisten arvokkaisiin metsäalueisiin. Rita-
mäen lehtometsässä on pähkinäpensaslehtoa ja jalopuumetsikköä. Alueella on myös yksityinen 
luon nonsuojelualue. Ritajärven alue kuuluu Vesijärven – Kutajärven FINIBA-lintualueeseen. Alueen 
pohjoispuolella on Kilpiäisten tikkametsän luonnonsuojelualue, jonka ominaispiirteitä ovat mm. 
kosteiden lehtojen lajiston runsaus sekä monimuotoinen ja laaja rantalehtokokonaisuus. 

Haitallisten vieras-
lajien havainnot

-

Hoidon tavoite • Kulttuuriympäristön hoito
• Virkistyskäytön edistäminen

Hoidon vastuutaho • Kaupunkiympäristön palvelualue/kunnallistekniikka
Kunnossapitotoi-
menpiteet

     Peruskunnostus • Puu- ja pensasryhmien raivaus
     Kunnossapito • Niitto tai murskaus

• Raivaus
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evakkolasten 
muistopuisto

22.7.2019

B2  / B3

A2 / A3

AK: VP

B2: 1,8 ha / B3: 0,2 ha

Luontoarvot -

Maisema- ja vir-
kistyskäyttöarvot

• Avointa ja puoliavointa maisematilaa. 

Erityisarvot -

Eläin- ja kasvilajit • Timotei, nurminata.
Kasvupaikka • Tuore niitty

• Tuoreita ja kosteahkoja alavia savimaita
Nykytila/kohteen 
kuvaus

• Alue on kokonaisuudessaan hoidettua, avointa nurmikkoa. Siellä täällä kasvaa yksittäisiä koivuja, 
kuusia ja mäntyjä. Reunoilla kasvaa haapoja, harmaaleppiä ja tuomia sekä tuoksuvadelmaa. 
Alueen pohjoisreuna rajoittuu takapihoihin.

Haitallisten vieras-
lajien havainnot

• Pensaskanukka

Hoidon tavoite • Maiseman monipuolistaminen
• Vieraslajin torjunta

Hoidon vastuutaho • Kaupunkiympäristön palvelualue/kunnallistekniikka
Kunnossapitotoi-
menpiteet

     Peruskunnostus -

     Kunnossapito • Niitto tai murskaus
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merrasjärven
eteläpään niityt

29.7.2019

B1 / B3 / C1

A5 / A3 / M2

YK: VR, A-32

B1: 0,8 / B3: 7,3 / C1: 1,0 ha

Luontoarvot       -
Maisema- ja vir-
kistyskäyttöarvot

• Avointa ja puoliavointa maisematilaa. 
• Merrasjärven eteläpään alue on määritelty yleiskaavaluonnoksessa keskiosastaan virkistysalu-

eeksi (VR) ja reunoiltaan asuinalueeksi. Alue rajautuu lounaisosastaan Holman työpaikka- ja lo-
gistiikka-alueeseen ja eteläosaa sivuaa Savontie. Alueen poikki kulkee pääulkoilureitti ja latureitti 
(Takkulan ladut). Alue rajautuu luoteisreunassa arvokkaaseen kallioalueeseen ja kulttuuribiotoop-
piin (Holman kallioketo) sekä länsipäädyssään Merrasjärven rannan tuoreisiin ja kosteisiin lehto-
metsiin sekä Merrasjärven rannassa sijaitsevaan Pesäkallion luonnonsuojelualueeseen (Pesäkal-
lio 2). Pohjoiskärjen kautta alue liittyy myös lajistoltaan monipuoliseen, rehevään Merrasjärven 
itärannan METSO-alueeseen (Pesäkallio).

Erityisarvot -

Eläin- ja kasvilajit • Kiiltopaju, mesiangervo, ranta-alpi, korpikastikka
Kasvupaikka • Tuore niitty

• Tuoreita ja kosteahkoja alavia savimaita, hiekkamaata
Nykytila/kohteen 
kuvaus

• Niittykokonaisuus koostuu avoimesta niitystä ja viereisistä, umpeenkasvaneista alueista. Avointa 
niittyä hoidetaan niittämällä. 

• Avoimen niityn reunoilla kasvaa joitakin koivuja, harmaaleppiä ja raitoja. Umpeenkasvanut osa on 
vanhalla pellolla kasvavaa märkää tiheää pajukkoa, jonka keskellä on vetinen oja.  

Haitallisten vieras-
lajien havainnot

• Valkokarhunköynnös
• Kurtturuusu

Hoidon tavoite • Virkistyskäytön edistäminen 
• Avoimuuden palauttaminen ja lisääminen
• Luonnon monimuotoisuuden lisääminen
• Vieraslajien torjunta

Hoidon vastuutaho • Kaupunkiympäristön palvelualue/kunnallistekniikka
Kunnossapitotoi-
menpiteet

     Peruskunnostus • Puu- ja pensasryhmien raivaus
• Kantojen poisto

     Kunnossapito • Niitto tai murskaus
• Raivaus
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manssilanpuisto

26.9.2019

C1

M2

AK: VL 

3,4 ha

Luontoarvot -

Maisema- ja vir-
kistyskäyttöarvot

• Viheralueluokittelussa (Vire) uoman varsi on määritelty lähivirkistyksen alueeksi

Erityisarvot -

Eläin- ja kasvilajit • Pajut, vadelma, viitapihlaja-angervo 
Kasvupaikka • Tuore niitty

• Joutjoen varrella maaperä on pääosin hienojakoista hietaa ja savea. Luoteisosassa kasvupaikka 
on paikoin hieman kuivempi ja maalaji moreenia. Joki kulkee alueella kapeassa laaksopainan-
teessa. Kasvupaikka alueella vaihtelee reunaosien kuivahkosta, keskiosan tuoreeseen ja uoman-
varren kosteahkoon kasvupaikkaan.

Nykytila/kohteen 
kuvaus

• Joen rannat ovat pääosin puustoisia ja osin pensoittuneita luiskia. Puustoisilla alueilla kasvaa 
hieskoivua, haapaa ja raitaa sekä yksittäisiä nuoria tammia joen pohjoispuolella alueen länsi- ja 
itäpäissä. Pensasalueilla kasvaa vadelmaa ja pajua.  Paikoin uoma on suoristettu ja kaivettu, 
rantaluiskia on kivetty. Radan ja joen väliin jäävä kapea kaistale on avointa, niitettävissä olevaa 
aluetta, joka on alkanut pensoittua. Alue on mahdollisesti vanhaa pihapiiriä.  

• Alueen eteläpuolella on Hörölän lintualue, jossa on selvitysten mukaan monipuolinen metsälin-
nusto ja monipuolista kasvilajistoa.

• Virkistyskäytön ja monimuotoisuuden edistämiseksi, penkkojen kasvillisuuden voidaan antaa 
monimuotoistua. Joen rannat, jotka vielä ovat puustoisia, tulisi säilyttää sellaisina, jotta uoman 
varjostus säilyy. Veteen putoavat oksat myös monimuotoistavat virtausympäristöä. 

• Jokeen tulee verkostokartan perusteella kohdealueen kautta vesiä ympäröiviltä pientaloalueilta 
hulevesiverkostosta. Vedet eivät pura suoraan jokeen. Joutjoki laskee Vesijärveen, alue on joen 
alajuoksulla.

Haitallisten vieras-
lajien havainnot

• Jättipalsami

Hoidon tavoite • Virkistyskäytön edistäminen
• Vieraslajien torjunta

Hoidon vastuutaho • Kaupunkiympäristön palvelualue/kunnallistekniikka
Kunnossapitotoi-
menpiteet

     Peruskunnostus • Puu- ja pensasryhmien poistaminen
     Kunnossapito • Niitto tai murskaus

• Raivaus

*)  Yleiskaavaluonnoksessa uoman varren alue on määritelty virkistysalueeksi (VL) ja reunaosat asuinalueeksi (A) sekä elinkei-
noalueeksi (T)
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takkulan niitty

29.7.2019

B5

A1

YK: MA, VL, SM *)

2,4 ha

Luontoarvot • Vaarantuneen ruusuruohon kasvupaikka
• Niittyalueen lähellä olevalla virkistysrannalla on purolähde, jossa on monipuolista kosteikkokas-

villisuutta.
Maisema- ja vir-
kistyskäyttöarvot

• Avointa ja puoliavointa maisematilaa. 
• Alue on arvokas perinnemaisema, jossa on eri aikoina tehtyjen inventointien perusteella 

metsälaitumen ja tuoreen niityn lajistoa. Alueen luoteisreunassa on Alasenjärven kivikautinen 
muinaisjäännös (asuinpaikka). Alueen pohjoisreunassa kulkee latureitti (Takkulan ladut) ja yhteys 
on määritelty myös pääulkoilureitiksi. Niittyalueen lähellä Alasenjärven rannalla on uimiseen sov-
eltuva virkistysranta. Alue rajautuu eteläosassa Herrasmanni-Alasenjärven kansallisesti tärkeään 
FINIBA-lintualueeseen. 

Erityisarvot • Takkulan alue on osa vedenhankintakäyttöön soveltuvaa Takkulan pohjavesialuetta.
• Muinaismuistoalue

Eläin- ja kasvilajit • Mäkitervakko, siankärsämö, pukinjuuri, nurmirölli, nurminata, timotei, ruusuruoho (vaarantunut 
laji), ketokaunokki, nurmikaunokki.

• Ojanvarressa laajalti mesiangervoa ja korpikaislaa. 
Kasvupaikka • Kuiva niitty/tuore niitty/kostea niitty

• Tuoreita ja kosteahkoja alavia savimaita, hiekkamaata
Nykytila/kohteen 
kuvaus

• Alue koostuu tuoreesta niitystä ja kuivasta ketoalueesta.Kyseessä on hieno niittykokonaisuus. 
Ylärinteessä on hiekkaista maata, jossa on kuivaa niittyaluetta.  Niitty on kasvamassa umpeen, 
siellä kasvaa runsaasti koivua, haapaa ja mäntyä. Alavammalla, tuoreella ja myös umpeenkasva-
valla niittyalueella kasvaa runsaasti koivua ja haapaa. 

Haitallisten vieras-
lajien havainnot

-

Hoidon tavoite • Maiseman monipuolistaminen
• Luonnon monimuotoisuuden edistäminen
• Avoimuuden palauttaminen ja lisääminen

Hoidon vastuutaho • Kaupunkiympäristön palvelualue/kunnallistekniikka
• Kaupunginmuseo

Kunnossapitotoi-
menpiteet

     Peruskunnostus • Puu- ja pensasryhmien poistaminen
     Kunnossapito • Niitto tai murskaus

• Raivaus

*)  MA (maisemallisesti arvokas peltoalue), reunassa pieneltä osin VL ja keskiosassa SM (muinaismuistoalue).
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kiiliäisvuoren puisto

30.7.2019

B3 / C1

A3 / M2

AK: VL

B3: 2,1 / C1: 1,0 ha

Luontoarvot -

Maisema- ja vir-
kistyskäyttöarvot

• Avointa ja puoliavointa maisematilaa. 
• Alueen kautta kulkee  pääulkoilureitti ja reitistöä on hahmoteltu kulkemaan myös alueen poh-

joisosaan. Alueen vanhat peltoalueet ovat maatalousalueita jo vanhassa pitäjänkartassa. Alue 
rajautuu itäosastaan Kiiliäisvuoren luontokokonaisuuteen (mm. aarnialueita, lehtoja, kallioalueita 
sekä Herrasmanni-Alasenjärven kansallisesti tärkeä FINIBA-lintualue). Uuden asuinalueen virkis-
tysalueita on mahdollista kehittää niittymäisinä.

Erityisarvot -

Eläin- ja kasvilajit • Timotei, niittypuntarpää, nurmilauha, röyhyvihvilä, alsikeapila, mesiangervo, timotei, vuohenputki, 
puna-apila, viitakastikka

• Runsaasti mesiangervoa, ranta-alpia, lillukkaa ja nurmilauhaa, Metsittyneemmällä osalla käen-
kaali, metsäkurjenpolvi, vuohenputki.

Kasvupaikka • Tuore niitty
• Alue on kasvuoloiltaan vaihtelevaa. Keskiosassa ja pohjoishaarassa on kosteahkoa alavaa hiesu-/

savimaata. Reunoilla on tuoreempia ja kuivempia moreenirinteitä.
Nykytila/kohteen 
kuvaus

• Kiiliäisvuoren puiston alue on vanhaa peltoa, joka on uuden asuinalueen viheraluetta.  Sähkö-
linjan alla on avointa mesiangervoniittyä. Alueen eteläosa on kosteampi.  Kiiliäisvuorenpuistossa 
kasvaa runsaasti koivuntaimia ja kiiltopajua. Pellolla kasvaa koivuja ja niiden joukossa nuoria 
harmaaleppiä, kiiltopajuja ja kuusia sekä muutama vanha haapa. 

• Alueen keskiosaa halkoo oja, joka saa vetensä viereiseltä metsärinteeltä ja peltoalueelta. Oja 
laskee Alasenjärveen. Ojan ympäristö ja alueen pohjoisosa voi soveltua hulevesien luonnonmukai-
seen hallintaan, kun aluetta rakennetaan. Lisäksi vanhoja sarkaojia voi myös hyödyntää huleve-
sien viivytyksessä.  

Haitallisten vieras-
lajien havainnot

• Lupiini, valkokarhunköynnös

Hoidon tavoite • Avoimuuden palauttaminen ja lisääminen
• Virkistyskäytön edistäminen
• Vieraslajin torjunta

Hoidon vastuutaho • Kaupunkiympäristön palvelualue/kunnallistekniikka
Kunnossapitotoi-
menpiteet

     Peruskunnostus • Raivaus
     Kunnossapito • Niitto tai murskaus

• Raivaus
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vuorenrinteenpuisto 
ja uustorpan niitty

29.7.2019

B3 / C1

A3 / M2

YK: VL, A, AK: VKL-1 *)

B3: 3,9 / C1: 0,3 ha

Luontoarvot • Kohde rajautuu pohjoisreunastaan Vuorenrinteen ja Kiiliäisvuoren monipuoliseen luon-
tokokonaisuuteen. Alueen itäpuolella on puolestaan Potilanjoen puro (metsälain erityisen tärkeä 
elinympäristö) ja Potilanjoen liito-oravametsä.

Maisema- ja vir-
kistyskäyttöarvot

• Avointa ja puoliavointa maisematilaa. 
• Alueen kautta kulkee latureittejä ja pääulkoilureitti. Alueen eteläosa on ollut pitkään viljelys-

käytössä.
Erityisarvot -

Eläin- ja kasvilajit • Puna-apila, nurmirölli, timotei, pelto-ohdake, mesiangervo, peltosaunio, hiirenvirna, voikukka, 
pujo.

Kasvupaikka • Tuore niitty
• Pohjamaalaji valtaosin hietaa

Nykytila/kohteen 
kuvaus

• Pensoittuvaa niittyä, jossa on osin hylättyjä viljelypalstoja. Nuoria koivuja, harmaaleppiä ja kiilto-
pajuja kasvaa siellä täällä. Niityllä kasvaa puutarhakarkulaisia, mm. herukkapensaita.  

• Aluetta halkoo Alasenjärveen laskeva Potilanjoki, jonka metsälain erityisen tärkeä elinympäristö 
sijaitsee alueesta yläjuoksulle. Alueen koillisreunaan purkaa hulevesiputki asuinalueelta. Poti-
lanjoen varsi suositellaan jätettäväksi ilman hoitoa, puusto varjostaa ja estää umpeenkasvua, 
putoavat oksat monimuotoistavat vesiympäristöä. 

Haitallisten vieras-
lajien havainnot

• Lupiini

Hoidon tavoite • Virkistyskäytön edistäminen 
• Avoimuuden palauttaminen ja lisääminen
• Vieraslajin torjunta

Hoidon vastuutaho • Kaupunkiympäristön palvelualue/kunnallistekniikka
Kunnossapitotoi-
menpiteet

     Peruskunnostus • Puu- ja pensasryhmien poistaminen
     Kunnossapito • Niitto tai murskaus

• Raivaus

*) Lounaisreuna on A merkinnällä, osin myös AK: VL-1
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ripistönpuisto

30.7.2019

B5

A1

AK: VL 

0,8 ha

Luontoarvot -

Maisema- ja vir-
kistyskäyttöarvot

• Avointa, puoliavointa ja sulkeutunutta maisematilaa. 
• Arvokas perinnemaisema

Erityisarvot -

Eläin- ja kasvilajit • Maitohorsma kasvaa runsaana aukoissa.Lisäksi kasvaa mesiangervoa, maahumalaa ja kieloa.
Kasvupaikka • Tuore niitty.

• Kasvuoloiltaan vaihteleva, pohjamaana paikoin kalliomaata ja moreenia sekä osin hiesua.
Nykytila/kohteen 
kuvaus

• Asutuksen tuntumassa sijaitseva Myllypohjan niittyalue on alueella aiemmin tehtyjen inventoin-
tien mukaan arvokas perinnemaisema. 

• Tällä hetkellä entinen niitty on metsittynyt. Alueella kasvaa varttunutta lehtipuustoa, koivuja, rai-
toja, haapaa ja tuhkapajua sekä yksittäisiä mäntyjä. Siellä täällä on jäljellä pieniä avoimia alueita.  
Maapohja on paikoin kostea.  

Haitallisten vieras-
lajien havainnot

-

Hoidon tavoite • Avoimuuden palauttaminen ja lisääminen
• Kulttuuriympäristön hoito

Hoidon vastuutaho • Kaupunkiympäristön palvelualue/kunnallistekniikka
Kunnossapitotoi-
menpiteet

     Peruskunnostus • Puu-ja pensasryhmien raivaus
     Kunnossapito • Niitto tai murskaus

• Raivaus
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hainikkalanpuisto

30.7.2019

B5

A1

AK: SM ja VL

5,5 ha

Luontoarvot • Perinnebiotooppi, ketoneilikka (silmälläpidettävä)
Maisema- ja vir-
kistyskäyttöarvot

• Avointa ja puoliavointa maisematilaa. Lammaslaidun.
• Alueella on kiinteitä muinaisjäännöksiä, rautakautinen asuinpaikka (Paakkolanmäen muinais-

muistoalue 4 ja Paakkolanmäki 2 ja 3), ja osa alueesta kuuluu maakunnallisesti arvokkaaseen 
perinnebiotooppialueeseen (mm. metsälaidun, kallioketolaikkuja ja niittyä). Alue on ollut vanhojen 
karttojen perusteella jo pitkään maatalouskäytössä.

Erityisarvot • Muinaismuistoalue
Eläin- ja kasvilajit • Koiranheinä, niittypuntarpää, timotei, valkoapila, ketoneilikka (silmälläpidettävä laji)
Kasvupaikka • Tuore niitty

• Pohjamaalaji alueella vaihtelee: saraturve, kalliomaa, hiekkamoreeni ja hieta.
Nykytila/kohteen 
kuvaus

• Keskiosan avoin niitty on lammaslaitumena. Reunoilla kasvaa vanhoja raitoja, koivuja ja mäntyjä. 
Alueen luoteisosa on metsälaitumena. Se on heinäinen ja siellä on kiviröykkiöitä. Metsälaitumella 
kasvaa vanhoja mäntyjä, kuusia ja koivuja. 

• Koillis- ja luoteisosa ovat pihapiirejä.
• Alueelle purkaa verkostokartan perusteella vesiä koillisesta rakennetulta alueelta. Alueelta pur-

kaa kaksi hulevesiviemäriä Sepänojaan, joka laskee Alasenjärveen. Pohjamaalaji on kohtalaisesti 
vettä läpäisevää.  

Haitallisten vieras-
lajien havainnot

-

Hoidon tavoite • Avoimuuden palauttaminen ja lisääminen
• Laidunnuksen jatkuminen
• Virkistyskäytön edistäminen
• Kulttuuriympäristön hoito

Hoidon vastuutaho • Kaupunkiympäristön palvelualue/kunnallistekniikka
• Kaupunginmuseo

Kunnossapitotoi-
menpiteet

     Peruskunnostus -

     Kunnossapito • Laidunnus 
• Niitto tai murskaus
• Raivaus
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sepänojanpuisto

30.7.2019

B5

A1

AK: VL, V, VL/s-2 

5,0 ha

Luontoarvot -

Maisema- ja vir-
kistyskäyttöarvot

• Avointa ja puoliavointa maisematilaa. Alueella on paljon pieniä polkuja ja vanha tienpohja.
• Alue rajautuu pientaloasutukseen ja alueella kulkee virkistysreittejä. Ylä-Kokkolan alueella on 

arvokkaita perinnemaisemia ja kiinteitä muinaisjäännöksiä. Sepänojan kaskiraunioalueella on 
kaskikivikkoja ja eteläosassa Ylä-Kokkolan niitty, joka on osa maakunnallisesti arvokasta perinne-
maisema-aluetta. Eteläosassa on myös keskiaikainen hautaröykkiö. Alue kuuluu kokonaisuudes-
saan Paakkolanmäen muinaismuistoalueeseen. 

Erityisarvot • Muinaismuistoalue
Eläin- ja kasvilajit • Vadelma, maitohorsma, koiranheinä, nokkonen, kiiltopaju, ojakärsämö, nurmikaunokki, paimen-

matara, huopaohdake, peurankello, käenkaali, vuohenputki, metsäkurjenpolvi, punaherukka.
Kasvupaikka • Kuiva niitty

• Ylä-Kokkolan alue on kuivaa hieta- ja moreenimaata. Alueella on myös lämpimiä rinnemaita.
Nykytila/kohteen 
kuvaus

• Ylä-Kokkolan niittyalue koostuu vanhoista pelloista ja niityistä sekä vanhasta pihapiiristä.  Alueen 
pohjoispäässä/keskiosassa on itä-länsisuuntainen, vetinen Sepänoja. Metsittyvää vanhaa peltoa 
ja niittyä, pientareet ovat nurmikkoa ja keskellä on pieni niittylaikku. Niityllä kasvaa vanhoja 
koivuja ja raitoja, tuhkapajua, pihlajaa ja nuoria kuusia. Osa pelloista on metsittynyt jo koko-
naan ja sinne on muodostunut lahopuuta. Metsittyneellä alueella kasvaa harmaaleppää, raitaa, 
hieskoivua ja tuhkapajua.  Alueen eteläosassa on vanhaa pihapiiriä, jonka länsikulmassa kasvaa 
koivikkoa ja tuomia. Itä-länsisuuntaisesti kulkee vanha tienpohja, jossa on mukulakiveä.

• Sepänojaan kulkeutuu vesiä ympäröiviltä rakennetuilta alueilta, ja oja laskee Alasenjärveen. Oja 
on luonnonkivipohjainen ja sijaitsee metsäalueella. 

Haitallisten vieras-
lajien havainnot

• Terttuselja, valkokarhunköynnös

Hoidon tavoite • Kulttuuriympäristön hoito 
• Avoimuuden palauttaminen ja lisääminen
• Luonnon monimuotoisuuden edistäminen
• Virkistyskäytön edistäminen
• Vieraslajin torjunta

Hoidon vastuutaho • Kaupunkiympäristön palvelualue/kunnallistekniikka
• Kaupunginmuseo

Kunnossapitotoi-
menpiteet

     Peruskunnostus • Puu- ja pensasryhmien poisto
     Kunnossapito • Niitto tai murskaus

• Raivaus
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0

palvaanpuisto ja 
koivukummun niitty

24.10.2019

B5

A1

AK: VP YK: MA *)

6,1 ha

Luontoarvot -

Maisema- ja vir-
kistyskäyttöarvot

• Avointa ja puoliavointa maisematilaa. 
• Läntisin ja keskimmäinen niittyala sijoittuvat asuinalueiden väliselle lähivirkistysalueelle ja itäisin 

niittyala viljelyalueelle. Itäisin niittyala sisältyy viljelymaisemana lähes kokonaan Koiskalan karta-
non valtakunnallisesti merkittävään kulttuuriympäristöön. Alueella on rajaus myös maakunnalli-
sesti arvokkaasta kulttuuriympäristöstä. Tähän rajaukseen sisältyy itäisin niittyala kokonaisuudes-
saan ja pieni osa keskimmäisestä niittyalasta. 

Erityisarvot • Valtakunnallisesti merkittävä kulttuuriympäristö, maakunnallisesti merkittävä kulttuuriympäristö
Eläin- ja kasvilajit • Mesiangervo, niittypuntarpää, vuohenputki, ojakellukka, huopaohdake, pujo, pelto-ohdake, koira-

nheinä, koiranputki, aitovirna, voikukka
Kasvupaikka • Tuore niitty

• Maaperä pikkuniittyjen alueella vaihtelee länsiosan savesta keski- ja itäosien hiesu- ja hieta-
maihin. Paikoin reuna-alueilla on kuivempia moreenimaita. Analyysien perusteella pikkuniittyjen 
kasvupaikat vaihtelevat tuoreesta kosteahkoon. Paikoin reuna-alueilla voi olla kuivempia osia.

• Niittyjen reunalla kulkee (perkaamaton) luiskiltaan kasvipeitteinen ja puustoinen oja. Ojaan tulee 
vesiä asuinalueelta. Oja laskee Kymijärveen. Ojan varren kasvillisuus suositellaan jätettäväksi 
nykyiselleen ja puusto säilytettäväksi. Vettä viivyttävä oja ylläpitää osaltaan niityn kosteustasa-
painoa. 

Nykytila/kohteen 
kuvaus

• Koivukummun pikkuniityt muodostuvat laidunnetuista ja niitettävistä alueista sekä hoidon 
ulkopuolella olevista vanhoista pelloista. Vanhat pellot ovat alkaneet kasvaa vähitellen umpeen. 
Alueen itäosassa on heinäpeltoa, josta pieni osa on lammaslaitumena. Laidoilla kasvaa kiiltopa-
jua, raitoja, haapoja, harmaaleppiä ja hieskoivuja.

Haitallisten vieras-
lajien havainnot

• Lupiini

Hoidon tavoite • Kulttuuriympäristön hoito
• Laidunnuksen jatkuminen/ uusi laidunnuskohde
• Avoimuuden palauttaminen ja lisääminen
• Vieraslajin torjunta

Hoidon vastuutaho • Kaupunkiympäristön palvelualue/kunnallistekniikka
Kunnossapitotoi-
menpiteet

     Peruskunnostus • Puu- ja pensasryhmien poistaminen
     Kunnossapito • Raivaus

• Laidunnus
• Niitto tai murskaus 

*)  VP (Palvaanpuisto), MA (pohjoisin alue)
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1

riihitarhanpuisto

24.10.2019

B3 / E4 

A3 /-

AK: VL 

B3 3,4 ha / E4 1,4 ha

Luontoarvot -

Maisema- ja vir-
kistyskäyttöarvot

• Avointa ja puoliavointa maisematilaa. 
• Alueen läpi kulkee päävirkistysreitti. 
• Alueen eteläosassa on viljelypalsta-alueita. 

Erityisarvot -

Eläin- ja kasvilajit • Maitohorsma, mesiangervo, timotei, nurminata, ojakellukka, nokkonen, nurmirölli, jänönsalaatti
• Kostea, luhtainen alue pohjoislaidassa: mesiangervo, ranta-alpi, vehka

Kasvupaikka • Kostea niitty
• Alue on analyysien perusteella tuoretta tai kosteahkoa, alavaa hiesumaata.

Nykytila/kohteen 
kuvaus

• Vanha peltoalue, joka on kasvamassa umpeen. Pellolla ja sen reunoilla kasvaa hieskoivuja, 
kuusia, raitoja ja kiiltopajuja. Metsittyneille reunoille on muodostunut jo jonkin verran lahopuuta. 
Eteläkulmassa on osittain käytössä oleva viljelypalsta-alue. Viljelypalsta-alueen pohjoisreunassa 
on koko alueen halki ulottuva leveä, vetinen uoma (Joutjoki), joka laskee Vesijärveen. Uomaan 
tulee hulevesiverkostosta vesiä, alue on Joutjoen yläjuoksulla. Jättipalsamin hävittämiseksi uo-
maympäristöä voidaan niittää. Vesiuoman reunoilla kasvavat puut säilytetään.  

• Itäpuolella kulkee avoimena pidettävä maakaasulinja. Itäosa alueesta on märkää ja luhtaista. 
• Alue on ollut viljelykäytössä jo topografikartassa 1800-luvun loppupuolella.

Haitallisten vieras-
lajien havainnot

• Pensaskanukka, jättipalsami, etelänruttojuuri

Hoidon tavoite • Maiseman monipuolistaminen
• Avoimuuden säilyttäminen ja palauttaminen
• Vieraslajin torjunta

Hoidon vastuutaho • Kaupunkiympäristön palvelualue/kunnallistekniikka
Kunnossapitotoi-
menpiteet

     Peruskunnostus • Puu- ja pensasryhmien poistaminen
     Kunnossapito • Niitto tai murskaus

• Viljelypalstatoiminta
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2

lotilanharju

Luontoarvot • Paahderinne
Maisema- ja vir-
kistyskäyttöarvot

• Avointa ja puoliavointa maisematilaa. Etelään ja länteen aukeava paahteinen rinne.
• Lotilanharjun paahderinne on määritelty arvokkaaksi kasvillisuuskohteeksi, jolta on aiemmissa in-

ventoinneissa löydetty vaateliasta lajistoa. Alueella on Lahden v. 1918 taistelupaikkojen kartoituk-
sen mukaan Ruolan poteromaisia taistelukaivantoja. Alue rajautuu pohjoisosastaan kerrostaloal-
ueeseen ja eteläreunassa kulkee Vt12. Alueen kautta kulkee ulkoilureitti.

Erityisarvot • Muinaismuistoalue
Eläin- ja kasvilajit • Vadelma, metsäkastikka, kielo, puolukka, mustikka, kangasajuruoho, sianpuolukka, lampaanna-

ta, huopakeltano, sarjakeltano
• Perinneympäristöjen pikkukultasiipi

Kasvupaikka • Kuiva niitty
• Analyysien perusteella kuivia maita ja lämpimiä tai paahteisia hiekka- tai sorarinteitä.

Nykytila/kohteen 
kuvaus

• Harvennettua männikköä, jonka pohjalla kasvaa pihlajan ja vaahteran taimia, kenttäkerros on 
heinäinen.  Länsi- ja eteläpäässä, jossa pensaskerros on väljempi, on laikkuina paahderinnettä, 
eteläpuolella maapohja on kuivempi. Muutama kataja ja nuori metsälehmus.

Haitallisten vieras-
lajien havainnot

-

Hoidon tavoite • Avoimuuden palauttaminen ja lisääminen
• Luonnon monimuotoisuuden edistäminen

Hoidon vastuutaho • Kaupunkiympäristön palvelualue/kunnallistekniikka
• Kaupunginmuseo

Kunnossapitotoi-
menpiteet

     Peruskunnostus • C5: puu- ja pensasryhmien raivaus
• C1: Harvennus

     Kunnossapito • Raivaus

18.7.2019

C1  / C5

M2 / M1

Pl (asemakaava)

C1: 4,1 / C5: 0,9 ha
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liipolan niitty

18.9.2019

B3 / C1

A3  /  M2

YK: VR-1

B3: 3,4 / C1: 3,2 ha

Luontoarvot • Alueen sisällä metsälain erityisen tärkeä elinympäristö (puro)
Maisema- ja vir-
kistyskäyttöarvot

• Avointa, puoliavointa ja sulkeutunutta maisematilaa. 
• Virkistysreittien keskellä, maisemallisesti merkittävä kohde.

Erityisarvot • Peltoalueella kulkee mutkitteleva puro, joka on määritelty metsälain erityisen tärkeäksi 
elinympäristöksi. 

Eläin- ja kasvilajit • Mesiangervo, koiranputki, leskenlehti, timotei, metsäkorte, pelto-ohdake, puna-apila, hiirenvirna, 
vuohenputki

Kasvupaikka • Kostea niitty, havumetsä (OmaT),
• Tuoreita ja kosteahkoja alavia savimaita

Nykytila/kohteen 
kuvaus

• Liipolan niittykokonaisuus muodostuu vanhoista pelloista, joista osa on vielä osittain avoimia ja 
toiset eriasteisesti metsittyneitä. 

• Peltojen ympärillä on paljon asutusta ja vieressä sijaitsee ulkoilureittejä. Peltoalueella on mut-
kitteleva puro, joka on määritelty metsälain erityisen tärkeäksi elinympäristöksi. Puron varren 
säilyttäminen luonnonmukaisena, sekä puuston ja pensaikon säilyttäminen, on tärkeää uomaeko-
logian ylläpitämiseksi. 

• Alueella on vanha umpeutuva ojaverkosto ja etelälaidalla syvä oja.  Metsittyneillä osilla kasvaa 
kuusia ja koivuja, joukossa haapaa ja raitaa.

• Alueen pellot ovat Lahden kylän aikaisia ja ovat olleet viljeltyjä jo vuoden 1874 kartta-aineiston 
perusteella. Niittykokonaisuuteen rajautuva Liipolan asuinalue on määritelty maakunnallisesti 
arvokkaaksi rakennetuksi ympäristöksi.

• Lähellä niittykokonaisuutta sijaitsee myös isokokoisista metsälehmuksista muodostunut LSL 
29 §:n mukainen jalopuumetsä, metsälain erityisen tärkeät elinympäristöt (Liipolan norot sekä 
Liipolan puronvarsilehto) sekä rauhoitettu Liipolan vuorijalava.

Haitallisten vieras-
lajien havainnot

-

Hoidon tavoite • Avoimuuden palauttaminen ja lisääminen
• Virkistyskäytön edistäminen

Hoidon vastuutaho • Kaupunkiympäristön palvelualue/kunnallistekniikka
Kunnossapitotoi-
menpiteet

     Peruskunnostus • Puu- ja pensasryhmien poistaminen
• Maanpinnan muotoilu

     Kunnossapito • Niitto tai murskaus
• Raivaus
• Puronvarsi/-ympäristö säilytetään luonnonmukaisena eikä kasvillisuutta raivata. 
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nikkilän pellot

22.7.2019

B1 

A5

YK: eteläosa VL, pohjoisosa A

25,1 ha

Luontoarvot • Metsälakikohde (puro) alueen eteläreunassa
Maisema- ja virk-
istyskäyttöarvot

• Avointa ja puoliavointa maisematilaa. 
• Maisemallisesti arvokas peltokokonaisuus.
• Alueen eteläosaan on kaavailtu yleiskaavaluonnoksessa virkistysalueita ja pohjoisosaan asuin-

rakentamista. Vanhoja peltoalueita voisi siten olla mahdollista kehittää osittain niittymäisinä 
lähivirkistysalueina.  Alueen keskiosaan on hahmoteltu pohjois-eteläsuuntaista pääulkoilureittiä. 
Alueen eteläreunalla mutkittelee Vartio-oja -niminen puronvarsi. 

Erityisarvot • Alue on osa vedenhankinnan kannalta tärkeää Renkomäen pohjavesialuetta.
Eläin- ja kasvilajit • Timotei, nurminata, koiranheinä, alsikeapila, mesiangervo, niittypuntarpää, rantatädyke, lehtovir-

majuuri, ketokaunokki, voikukka, puna-apila, valkoapila, siankärsämö, syysmaitiainen
• Vartio-ojan varsi: mesiangervo, lehtovirmajuuri, viitakastikka, kiiltopaju, tuomi. Tienreunassa 

nurmi on matalaa, mm. timjami.
• Ruisrääkkä 

Kasvupaikka • Tuore niitty
• Tuoreita ja kosteahkoja alavia savimaita

Nykytila/kohteen 
kuvaus

• Savimaalla kasvavaa heinäpeltoa ja niittyä. Vartio-ojan varsi on rehevää kosteaa lehtoa. Osa-alu-
eesta on umpeutumassa olevaa vanhaa peltoa.  Umpeutuvalla niityllä kasvaa nuoria koivuja, 
harmaaleppää, tuhkapajua ja kiiltopajua. 

• Vartio-oja meanderoi voimakkaasti luonnollisen näköisessä purokäytävässä metsän reunassa. 
Vartio-ojan ympäristö on kohdealueella Porvoonjoen tulva-aluetta (toistuvuudeltaan kerran 20 
vuodessa esiintyvä tulva ja sitä harvinaisemmat tulvat). Laajin tulva-alue on alueen keskiosassa 
etelässä. Ojan varteen tulisi jättää riittävästi suojavyöhykettä, jotta puro saa elää ja mutkitella 
luonnonmukaisesti. Ajan myötä osa mutkista voi luonnollisesti suoristua ja osa voimistua, ja puro 
muovaa itselleen tulvatasanteita. Tämän vuoksi puro tarvitsee tilaa. Ojan reuna-alueita ei tulisi 
niittää eikä puustoa poistaa. Uoman pohjalle pudonneet oksat parantavat uomaekologiaa ja 
lisäävät monimuotoisuutta. 

• Piennar/niitty, joka on niitetty matalaksi. Pientareella kasvaa istutettuja nuoria koivuja. 
Haitallisten vieras-
lajien havainnot

• Lupiini

Hoidon tavoite • Avoimuuden palauttaminen ja lisääminen
• Kulttuuriympäristön hoito
• Luonnon monimuotoisuuden edistäminen
• Virkistyskäytön edistäminen
• Vieraslajien torjunta

Hoidon vastuutaho • Kaupunkiympäristön palvelualue/kunnallistekniikka
Kunnossapitotoi-
menpiteet

     Peruskunnostus • Puu- ja pensasryhmien poistaminen
     Kunnossapito • Peltoviljely

• Niitto tai murskaus
• Raivaus
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tarolan niitty

24.10.2019

B5

A1

AK:  VR YK: VL*)

2,6 ha

Luontoarvot • Pohjois- ja itäosa alueesta on luontoselvitysten perusteella Tarolan niittyä ja kaakkoisosa Tarolan 
kosteikkoa. Niitty ja kosteikko muodostavat monipuolisen ja arvokkaan luontokohteen. Tarolan 
kosteikko on suotyypiltään luhtainen korpi (maastokartassa Katosuon nimellä).

Maisema- ja vir-
kistyskäyttöarvot

• Avointa ja puoliavointa maisematilaa. 
• Pääulkoilureitti / kuntorata myötäilee alueen itäreunaa

Erityisarvot • Alue on osa Renkomäen vedenhankinnan kannalta tärkeää pohjavesialuetta.
Eläin- ja kasvilajit • Metsäapila, alsikeapila, valkoapila, niittypuntarpää, nurmirölli,  poimulehti, ahomansikka, 

siankärsämö, pukinjuuri, paimenmatara, hopeahanhikki, ojakärsämö. Monipuolinen niittylajisto.
Kasvupaikka • Kasvupaikka on analyysien perusteella keskiosasta kosteahko, muualta tuore tai kuiva. Maaperä 

on pääosin savea ja hietaa. Topografia alueella vaihtelee jonkin verran ja koilliosassa on paikoin 
kumparemaista valo- ja varjorinnettä.

Nykytila/kohteen 
kuvaus

• Edustava, hieno niittyalue kumpuilevassa maastossa, notkelmat ja rinnealueet vaihtelevat. Alue 
on niitettyä ja kasvillisuus on matalaa. Kaakkoiskulma on kasvamassa umpeen. Siellä täällä 
kasvaa vanhoja katajia. Reunoilla kasvaa koivuja, mäntyjä, kuusia ja pajuja.  Aueen länsiosaan on 
muodostunut lahopuuta. Aluetta halkoo vetinen oja. Pohjoisosa on märkää.

• Alueen keskiosa on määritelty viheralueiden hoitoluokituksessa arvoniityksi. 
• Niitty ja kosteikko saavat vetensä ympäröiviltä metsäalueilta sekä osittain viereiseltä asuinalueel-

ta. Sen valuma-alue on määritetty Lahden tulvakartoituksessa (painanteen valuma-alue). Mikäli 
tälle valuma-alueelle rakennetaan tulevaisuudessa, tulee huomioida kosteikon vesitasapainon 
säilyttäminen.  

• Tarolan kosteikko on suotyypiltään luhtainen korpi (maastokartassa Katosuon nimellä), jonka 
hoidossa tulisi huomioida korven säilyttäminen luonnontilaisena.

Haitallisten vieras-
lajien havainnot

-

Hoidon tavoite • Laidunnuksen jatkuminen/ uusi laidunnuskohde
• Avoimuuden palauttaminen ja lisääminen

Hoidon vastuutaho • Kaupunkiympäristön palvelualue/kunnallistekniikka
Kunnossapitotoi-
menpiteet

     Peruskunnostus • Puu- ja pensasryhmien poistaminen (kaakkoiskulma)
• Kantojen poistaminen (kaakkoiskulma)

     Kunnossapito • Raivaus
• Laidunnus
• Niitto tai murskaus 

*)  VR osa alueesta (Taronmäki) , VL, länsireuna A
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kaukasen niitty

22.7.2019

B3

A3

YK: VL, AK: VL-1, A: SM *)

11,7 ha

Luontoarvot -

Maisema- ja vir-
kistyskäyttöarvot

• Avointa ja puoliavointa maisematilaa. 
• Osa alueesta on ollut pitkään maatalouskäytössä ja alue rajautuu muinaismuistoalueeseen 

(Uusitalon kivikautinen asuinpaikka). Alue rajautuu koko pohjoisreunaltaan Rengonjoen joki-
biotooppiin.

Erityisarvot -

Eläin- ja kasvilajit • Timotei, nurminata.
Kasvupaikka • Tuore niitty

• Tuoreita ja kosteahkoja alavia savimaita
Nykytila/kohteen 
kuvaus

• Heinäpelto. Pellon sarkaojat laskevat Rengonjokeen. Tienvarressa on oja. Joen varressa kasvaa 
nuorta puustoa harvassa. Tulvaniitty vaatisi vedenpinnan noston joessa, nyt paikoin hyvin kapea 
luhtavyöhyke. Joen varteen voi myös soveltuvin paikoin kaivaa tulvatasannetta, jotta saadaan 
alueelle muodostumaan tulvaniittyä. Tasanteen pinnassa voidaan hyödyntää paikallista siemen-
pankkia.  Tulevan asuinalueen suunnittelussa voidaan ottaa huomioon pellon sarkaojien kehit-
täminen hulevesien hallintaan. Kohteen koillis- ja kaakkoisreunoilla on osin Porvoonjoen tulva- 
aluetta (toistuvuudeltaan kerran 20 vuodessa esiintyvä tulva ja sitä harvinaisemmat tulvat).

Haitallisten vieras-
lajien havainnot

-

Hoidon tavoite • Avoimuuden säilyttäminen ja viljelyn jatkuminen
Hoidon vastuutaho • Kaupunkiympäristön palvelualue/kunnallistekniikka
Kunnossapitotoi-
menpiteet

     Peruskunnostus -

     Kunnossapito • Peltoviljely
• Raivaus

*)  pohjoisosa VL, lounaiskulma A, keskiosassa pieni alue SM
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ilolan pellot

24.10.2019

B1 / B2

A5 / A2

YK: M, VR *)

B1: 7,3 / B2: 4,8 ha

Luontoarvot -

Maisema- ja vir-
kistyskäyttöarvot

• Avointa ja puoliavointa maisematilaa. 
• Alueen länsireunassa kulkee pääulkoilureitti. 

Erityisarvot -

Eläin- ja kasvilajit • Mesiangervo, nurmilauha, rönsyleinikki, siankärsämö, nurmirölli, niittypuntarpää, hiirenvirna
Kasvupaikka • Tuore niitty

• Alue on pääosin alavaa kosteahkoa savimaata. Reunoilla maaperä on paikoin hietaa. Kasvupaik-
ka on analyysien perusteella kosteahko, paikoin tuore.

Nykytila/kohteen 
kuvaus

• Alueen pohjoisosassa on viljapelto ja talon vieressä pieni hevoslaidun. Eteläosa on umpeenkasva-
vaa peltoa, joka on vielä osittain avoimena, osittain heinittynyt ja pensoittunut.  Reunoilla kasvaa 
kiiltopajua, hiekoivua, haapaa, raitaa ja kuusentaimia. Alue on keskeltä kuivempaa kuin laidoilta, 
joissa on märkiä, vetisiä ojia. Alueen läpi kulkee oja pohjois-kaakkoissuunnassa (virtavesi 2-5m) 
ja siinä sijaitsee pieniä painanteita. 

• Alue sivuaa länsireunassa paikoin Linnaistensuon laajaa luonnonsuojelualuekokonaisuutta (yksi-
tyinen luonnonsuojelualue sekä Natura-alue). Tähän kokonaisuuteen kuuluu myös Ilolanmetsän 
lähellä oleva Linnaistenmäen muinaisjäännösalue (mahdollinen linnavuori).

• Alueen koillispuolella on suuri siirtolohkare (Musan kivi).
Haitallisten vieras-
lajien havainnot

-

Hoidon tavoite • Virkistyskäytön edistäminen 
• Avoimuuden palauttaminen ja lisääminen

Hoidon vastuutaho • Kaupunkiympäristön palvelualue/kunnallistekniikka
Kunnossapitotoi-
menpiteet

     Peruskunnostus • Puu- ja pensasryhmien poistaminen
     Kunnossapito • Raivaus

• Laidunnus
• Niitto tai murskaus 

*)  M, länsireunassa pieni alue VR. Alueella 110 kV:n avojohtolinjan merkintä, luoteisosassa merkintä ulkoilureitin pääväylästä, 
eteläosassa merkintä maakaasun pääputkesta
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vanhaNkartanonmäki

24.10.2019

B3 / C1

A3 / M2

AK: VP *)

B3: 2,3 / C1: 0,3 ha

Luontoarvot • Alue on määritelty osaksi Ersta-Vanhankartanon kansallisesti tärkeää FINIBA-lintualuetta. 
Maisema- ja vir-
kistyskäyttöarvot

• Alue on Vanhankartanonmäen virkistys- ja maisemametsää, jossa on Erstan kartanon vanhoja lai-
dunmaita ja niittyjä. Alueen kautta kulkee Villähteen kuntorata ja virkistysalueiden pääulkoilureitti. 
Vanhankartanonmäki on määritelty viheralueluokituksessa (VIRE) kaupunginosapuistoksi.

• Avointa ja puoliavointa maisematilaa. 
• Paikallisesti arvokas perinnemaisema
• Ulkoilureitti

Erityisarvot -

Eläin- ja kasvilajit • Maitohorsma, nokkonen, koiranheinä, poimulehti, paimenmatara, metsäkurjenpolvi, pukinjuuri, 
ahomansikka, vadelma, 

• Pyrstö- ja hömötiaisia
Kasvupaikka • Kasvupaikka on analyysien perusteella kuivahko tai kuiva. Alueella on topografian perusteella 

sekä valo- että varjorinnettä.
Nykytila/kohteen 
kuvaus

• Vanhankartanonmäki on kumparemainen osa hiekkavaltaista reunamuodostumaa. Alueen poh-
joispuolella on Haikkarinkärjen luonnonsuojelualue. 

• Hieno perinnemaisema, jonka muodostavat vanha pihapiiri ja peltoaukea, joka on alkanut umpeu-
tua. Alueen laidoilla kasvaa komeita mäntyjä ja niiden väleissä koivua, haapaa, harmaaleppää. 
Vanhoja katajia kasvaa sekä keskellä mäkeä että laidoilla. Melko runsaasti lahopuuta. Niittykas-
villisuutta on vielä jäljellä. Läheisten talojen pihat ovat levinneet alueelle: trampoliini, keinu ja 
liukumäki ovat puiston puolella. 

Haitallisten vieras-
lajien havainnot

• Lupiini

Hoidon tavoite • Laidunnuksen jatkuminen/ uusi laidunnuskohde
• Avoimuuden palauttaminen ja lisääminen
• Vieraslajin torjunta

Hoidon vastuutaho • Kaupunkiympäristön palvelualue/kunnallistekniikka
Kunnossapitotoi-
menpiteet

     Peruskunnostus • Puu- ja pensasryhmien poistaminen
• Kantojen poistaminen

     Kunnossapito • Raivaus
• Laidunnus
• Niitto tai murskaus 

*)  V, alueella luo-merkintä ja ulkoilureitin yhteystarve 
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turranmetsä

27.9.2019

B3  / C1

A3  /  M2

YK: A, VL, A/res

B3: 8,3 / C1: 4,3 ha 

Luontoarvot -

Maisema- ja vir-
kistyskäyttöarvot

• Avointa ja puoliavointa maisematilaa. Alueen halki kulkee ratsastusreitti.
• Alue on kaupungin omistamaa vanhaa peltoaluetta, joka on osittain asemakaavoitettu asumi-

seen. Alueella on vielä vanhan peltokäytön jäljiltä avoimuutta ja näkymiä, joita tukemalla aluetta 
voitaisiin kehittää niittymäiseksi lähivirkistysalueeksi.

Erityisarvot -

Eläin- ja kasvilajit • Kasvillisuus metsäisissä osissa: metsäkastikka, metsäalvejuuri, mustikka, käenkaali, metsämai-
tikka.

• Mesiangervo, viitakastikka, maitohorsma, korpikastikka, nokkonen, koiranputki, pelto-ohdake, 
timotei, karhunputki, ketokaunokki.

Kasvupaikka • Kostea niitty, havumetsä (OmaT),
• Pääosin kosteahkoa hienojakoista ja alavaa kivennäismaata. Länsireunassa paikoin tuoreempia 

ja kuivempia osia ja moreenimaita.
Nykytila/kohteen 
kuvaus

• Turranmetsä on niittykokonaisuus, jonka luoteiskulmassa on järeäpuustoista kuusisekametsää. 
Niittyosat ovat vanhoja peltoja, joista osa on edelleen peltoa ja toiset osat ovat tällä hetkellä 
kosteita niittyjä. Alue on osittain umpeenkasvanut reunoista ja ryhmissä kasvaa kooltaan vaih-
televaa puustoa: lehtipuutaimikkoa, pajukkoa, nuoria koivuja, kuusia, pihlajia ja harmaaleppää. 
Ratsastuspolku kulkee alueen halki. Niityillä on edelleen näkyvissä vanhat sarkaojat. Alueen 
lounaisreunalla on vetinen oja.  

Haitallisten vieras-
lajien havainnot

• Lupiini

Hoidon tavoite • Avoimuuden palauttaminen ja lisääminen
• Virkistyskäytön edistäminen
• Vieraslajin torjunta

Hoidon vastuutaho • Kaupunkiympäristön palvelualue/kunnallistekniikka
Kunnossapitotoi-
menpiteet

     Peruskunnostus • Puu- ja pensasryhmien poistaminen
     Kunnossapito • Niitto tai murskaus

• Raivaus
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sylvöjärven etelä- 
pään niityt

29.7.2019

B5

A1

YK: eteläosa M, Koilliskärki V

1,8 ha

Luontoarvot • Alue kuuluu Sammalsillansuon yksityiseen luonnonsuojelualueeseen (Suomi100). Yleiskaavaluon-
noksessa alue on määritelty suojelualueeksi (SL).

Maisema- ja vir-
kistyskäyttöarvot

• Avointa ja puoliavointa maisematilaa. 
• Alueen itäpuolella on vanhoja säilyneitä peltoalueita. 

Erityisarvot • Sylvöjärven eteläpään luhta/niittykokonaisuus on arvokas perinnemaisema 
Eläin- ja kasvilajit • Jouhisara, luhtakastikka, ranta-alpi, suoputki, kurjenjalka, rantakukka, järvikorte, runsaasti nuorta 

hieskoivua, kiiltopaju, pohjanpaju
Kasvupaikka • Kostea niitty

• Pohjamaalaji lieju ja saraturve
Nykytila/kohteen 
kuvaus

• Kuivuvaa sara- ja ruoholuhtaa. Alue on ollut aiemmin kosteampi, mutta se on alkanut kuivua 
1960-luvulla tehtyjen ojitusten seurauksena. Pohjalla on yhtenäinen rahkasammalkasvusto. Alue 
ei ole vetinen vaan käveltävissä. Rannassa pohja on märempi ja maisema on avoimempi.

Haitallisten vieras-
lajien havainnot

-

Hoidon tavoite • Avoimuuden palauttaminen ja lisääminen
• Kulttuuriympäristön hoito
• Luonnon monimuotoisuuden edistäminen
• Virkistyskäytön edistäminen

Hoidon vastuutaho • Lahden seudun ympäristöpalvelut
Kunnossapitotoi-
menpiteet

     Peruskunnostus • Puu- ja pensasryhmien poistaminen
     Kunnossapito • Niitto tai murskaus

• Raivaus
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LIITE 3 Haastattelut

Juhani Järveläinen, Ympäristöpalvelut, Vesien ja luonnon-
hoito. Haastattelu 12.6.2019

Ympäristöpalveluiden edustajan kanssa käytiin läpi mitä 
mahdollisuuksia niittyalueilla on hulevesien yleisillä alueilla 
syntyvien hulevesien hallintaan. Paikoin Lahdessa johdetaan 
jo niittyalueille hulevesiä. Niityn soveltuvuuteen vaikuttavat 
niityn sijainti, sen tulvatilanne, korkeusasema ja tulvimisuo-
ma. Soveltuvuutta ei saada selville pelkän karttatarkastelun 
perusteella, koska kohteen pienetkin maastonmuodot, esi-
merkiksi kuopat ja painumat vaikuttavat.  Sopivista, tunnis-
tetuista niittykohteista (imeyttämiseen ja johtamiseen) olisi 
hyvä olla rekisteri tai tiedoissa maininta. Hulevesikohteiden 
suunnittelussa hulevesien hallintaa tarkastellaan valuma-
alue kohtaisesti. Vähimmäisvaatimuksena on eroosiosuojauk-
sen suunnittelu. Niittyojien reunoissa on oltava maaperää 
sitovaa kasvillisuutta, jotta ei synny eroosiota.

Niittyjen yleisestä soveltuvuudesta hulevesienhallintaan on 
vaihtelevia näkemyksiä. Hulevesien näkökulmasta nimen-
omaan pusikoituvat niittyalueet ja niiden lisääntyminen on 
hyvä asia. Luonnonmukaiset niityt voivat vähentää osaltaan 
vesistökuormitusta. Yleisesti ottaen on hyvä, että on kasvi-
pintoja, joissa on typpeä sitovaa kasvillisuutta, joka myös 
parantaa maaperän läpäisevyyttä. Etenkin syväjuuriset kasvit 
parantavat maaperän rakennetta (läpäisevyyttä). 

Uusia suunnittelunäkökulmia luonnonmukaisista ratkaisuis-
ta pitäisi pystyä ottamaan huomioon maankäytön eri tasojen 
suunnittelussa. Suunnittelussa pitäisi ottaa huomioon kaikki 
kohteeseen vaikuttavat tekijät: ympäröivä maankäyttö ja kui-
vatus, alueiden luvaton käyttö ja reuna-alueiden hoitotavat.

Hulevesiratkaisuihin vaikuttaa koko yläpuolisen valuma-alu-
een tilanne: esimerkiksi teollisuusalueilta saattaa tulla haital-
lista öljyä ja hiilivetyjä. Yläpuolisen valuma-alueen koko vai-
kuttaa kertyvän huleveden määrään ja siihen, miten veden 
lisääntyminen vaikuttaa lajistoon, läpäiseekö maaperä vettä 
vai ei. Läpäisemättömille maille alkaa muodostua lammikoi-
ta ja kosteikkoa, jotka taas vaikuttavat niittyalueen muuhun 
käyttöön, esimerkiksi virkistyskäytön mahdollisuuksiin. Siksi 
niittyjen käyttöä osana hulevesien hallintaa on tarkasteltava 
kokonaisuutena, jotta niittyalueista saadaan eniten hyötyä 
käyttäjille.  Toimintojen ja suunnittelun yhteensovittaminen 
on keskeinen keino hulevesien näkökulmasta. Hulevesirat-
kaisujen suunnittelussa on oltava tarkkana, jotta ei paran-
neta väärillä suunnitteluratkaisuilla haitallisten vieraslajien 
olosuhteita. Toisaalta metsittyvät avoimet alueet ja vanhat 
peltoheitot tarjoavat paljon mahdollisuuksia hulevesien hal-
linnassa. Niittyverkostoselvityksen kohdekorteissa aiemman 
hulevesiselvityksen painanteet ja tulvaherkät alueet olisi 
hyvä tuoda näkyviin kartoille, jotta ne voidaan ottaa kohtei-
den hoidon suunnittelussa huomioon. Kohdekortissa olisi 
hyvä näkyä minne vedet purkautuvat niityltä, onko alueella 

uomaa, painannetta tai ojaa. Niityn korkeusasema ympäröi-
vään alueeseen olisi hyvä ottaa huomioon, mikäli tämä on 
mahdollista.

Fingrid Oy. Tiina Seppänen, erikoisasiantuntija. Haastatte-
lu 24.5.2019

Fingrid on osakeyhtiö, joka vastaa sähkön siirrosta Suomen  
kantaverkossa. Fingrid vuokraa maanomistajien maata 
sähkö linjoja varten. Maanomistajille maksetaan linjasta 
kertaluontoinen korvaus. Verkkoyhtiö vastaa linjanalusmaan 
kunnossapitotöistä ja puuston raivauksesta. Vaikka linjan-
alusmaat ovat vuokrattuina verkkoyhtiölle, alueita voi silti 
hyödyntää monipuolisesti. Fingrid kannustaa maanomistajia 
hyödyntämään linjanalusmaita ihmisen ja luonnon hyväk-
si, sillä monimuotoiset johtoalueet voivat tarjota puitteita 
esimerkiksi riistan, pölyttäjien tai kosteikkolajiston elinympä-
ristönä. Fingrid ei voi määrätä tai velvoittaa maanomistajia, 
mutta yhtiö kannustaa hyödyntämään linjanalusia ja opastaa 
alueen käyttöön. Linjojen reunapuiden hakkuut toteutetaan 
yhteishakkuuna ja maanomistaja saa korvauksen myydyistä 
puista.

Linjanalusmaiden potentiaali esimerkiksi uhanalaisten perin-
neympäristöjen tai harvinaistuneiden niittyjen täydentäjinä 
on tunnistettu Fingridissä. Johtoalueilla on potentiaalia mai-
seman ja pölyttäjien elinolojen kohentamiseen.  Linjanalus-
maiden monipuoliseen käyttöön on kerätty ideakortit ja yhtiö 
maksaa itse pienimuotoista tukea johtoalueilla sijaitsevien 
perinnebiotooppien hoitoon, jotka eivät muuten täyttäisi tuen 
kriteereitä. Perinneympäristökohteista tehdään hoitosuun-
nitelma. Fingridin ideakortit löytyvät yrityksen verkkosivuilta 
osoitteesta www.fingrid.fi. 

Yhtiön tavoitteena on lisätä entisestään linjanalusmaiden 
käyttöä virkistysalueina ja maiseman monipuolistajina. Kaik-
ki erikoiskohteet kirjataan omaan karttajärjestelmään ja ne 
otetaan huomioon raivauksissa. Esimerkiksi paahteisilta koh-
teilta kerätään hakkuutähteet pois. Uusimmista linjoista on 
tarkimmat tiedot.

Luonnon ja maiseman monipuolistamiseksi johtoalueilla kos-
teikkojen ja hulevesirakenteiden perustaminen on suositel-
tavaa. Kaivutöitä varten Figridiltä on pyydettävä risteämälau-
sunto, jotta kaivutöissä voidaan huomioida turvaetäisyydet, 
maadoitukset ja muut turvallisuuden kannalta olennaiset 
asiat. Raivausten suunnittelussa selvitetään paikkatietojen 
avulla tiedot linjojen alusten ja reunapuustojen arvoista. Rai-
vauksia varten ei tehdä maastoinventointia. 

Maiseman hoito on keskeistä alueilla, joissa on joku katso-
massa maisemaa, useimmat Fingridin linjat kulkevat asu-
tuksesta syrjässä. Arvomaisema-alueille on tehty hoito- ja 
käyttösuunnitelmia.
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Johtoalueilla voi toteuttaa monipuolista virkistyskäyttöä: esi-
merkiksi ulkoilureitit, ladut ja frisbeegolf soveltuvat johtoalu-
eilla. Maanomistajan luvalla toteutetut moottorikelkkareitit ja 
riistapellot ovat soveltuvia toimintoja. Hirvieläinten metsäs-
tyksessä passipaikat voivat sijaita linjanalusmaalla, mutta  
linjojen halki ei saa kulkea ampumalinjoja. Laidunnusta suo-
sitaan, samoin ratsastusreitit, - kentät ja -aitaukset ovat suo-
siteltavia, mutta linjojen alle saa sijoittaa rakennuksia. Säh-
kölinjan alle ei saa muodostua palokuormaa. Turvallisuuden 
kannalta lähelle sähköpylväitä eivät sovi vauhdikkaat lajit tai 
esimerkiksi leijojen lennättäminen tai kalastus, joissa on ta-
kertumisvaara. Kalastus sopii muuten johtoalueille. 

Johtoalueilla kasvavat vieraslajit ovat maanomistajan vas-
tuulla. Verkkohankkeiden yhteydessä tehtävissä luontoinven-
toinneissa kartoitetaan myös haitallisia vieraslajeja. Näistä 
ilmoitetaan sekä maanomistajalle että vieraslajipankkiin. 
Fingrid on tehnyt omistamallaan maalla tehty jättiputken 
poistamista. Fingrid toivoo, että mahdollisista uusista lajiha-
vainnoista ja haitallisten vieraslajien havainnoista johto-
alueilla toimitettaisiin heille tieto. Linjan alunen voi toimia 
leviämisalueena sekä harvinaisille lajeille että haitallisille 
vieraslajeille.

Fingrid toivoo myös, että muista uusista maankäyttömuodois-
ta linjojen alla tiedotettaisiin heille, jotta maankäyttö osataan 
ottaa huomioon johtoalueiden kunnossapidossa. Etenkin pyl-
väiden alle olisi päästävä tekemään kunnossapitoa maan-
käytöstä huolimatta. Esimerkiksi linjanalusalueella ja sen 
lähistöllä voi sijaita viljelypalstoja, mutta kunnossapitoa var-
ten tarvitaan huoltotie. Fingrid tekee mielellään yhteistyötä 
ja Fingridin edustaja toivoi, että heihin oltaisiin yhteydessä 
matalalla kynnyksellä. Yhtiöllä on hyviä kokemuksia muilta 
paikkakunnilta toteutetuista maisemanhoitohankkeista. 

Kaupunginmuseo. Hannu Takala. Haastattelu 9.5.2019

Lahden kaupunginmuseo on mukana muinaismuistoalueilla 
sijaitsevien niittyjen käytön suunnittelussa. Lahdessa sijait-
see muutama laaja muinaismuistokohde, joissa on laidun-
nettua niittyä. Näitä kohteita ovat esimerkiksi Luhdanjoen 
rantaniityt ja Ristolan muinaismuistoalue. Muinaismuisto-
alueet ovat myös lajistoltaan arvokkaita elinympäristöjä. Mui-
naismuistoalueiden hoidossa vastuuhenkilönä toimii Ympä-
ristönsuojelutoimesta Asko Riihelä. Hannu Takala on mukana 
työryhmässä yhdessä lampurin kanssa. Yhteistyö on mutka-
tonta ja vuosien yhteistyön kautta saumatonta. Muinaismuis-
toalueilla laidunnetaan tällä hetkellä lampaita. Kaupungin 
vastuulla on laidunten aitamateriaaleista huolehtiminen. 

Muinaismuistoalueiden hoitotyöt ovat muinaismuistolain mu-
kaista, luvanvaraista toimintaa. Hannu Takala hoitaa lainmu-
kaiset muinaismuistojen hoitoluvat museoviraston kanssa. 
Kun kaupunginmuseo on mukana lupaprosessissa, luvan 
hakeminen on helpompaa ja mutkattomampaa. Esimerkiksi 
Ristolassa on toistaiseksi voimassa oleva lupa. Sopimukset 
lampurin kanssa tekevät Hannu Takala ja Asko Riihelä yhteis-
työssä. Hoitosopimuksia on muokattu ajan myötä ja tällaise-

naan sopimusmalli toimii tuttujen ja luotettavien toimijoiden 
kanssa. Sopimuspohjat voisi kuitenkin tarkistuttaa asiantun-
tijalla, jotta sopimusasiat olisivat kunnossa vaikka toimijat 
vaihtuisivatkin.

Lahdessa lampaiden käyttö luonnonhoitajina on alkanut ko-
tiloiden torjunnasta. 1980-luvulla lampaat otettiin mukaan 
muinaisjäännösten hoitoon. Tällä hetkellä yhteistyökumppa-
ni-lampuri on kolmas. Lampaat sopivat hyvin Lahden maan-
alaisten muinaismuistojen hoitoon, sillä ne eivät kuluta maa-
perää liiaksi toisin kuin hevoset. Hannu Takalan vastuulla 
ovat kaikki laidunnetut muinaismuistoalueet kaupungissa. 
Kaupunginmuseolla on myös rakennetun kulttuuriympäris-
tön suojelusta vastaavia henkilöitä, joiden vastuulla ovat esi-
merkiksi arvokkaat perinnemaisemat. Tällaisia ovat Lahden 
seudulla esimerkiksi Hollolan Okeroisten arvokas perinne-
maisema-alue. Kaupunginmuseon kohteissa ei ole mukana 
perinneketoja. 

Tietotarpeiden kannalta niittykohteet eivät aiheuta haasteita 
toisin kuin metsissä olevat muinaismuistot. Näistä kaupun-
ginmuseolle tulee tieto metsänkäyttöilmoitusten kautta. 
Hannu Takala toivoi, että muinaisjäännösten hoitoon liittyvät 
reunaehdot kirjattaisiin ylös esimerkiksi tähän selvitykseen. 
Näin saataisiin dokumentoitua se, mihin toimenpiteisiin 
tarvitaan lupa, mihin taas riittää talonpoikaisjärki. Muinais-
jäännösten hoito ja toimintatavat ovat kehittyneet hiljalleen 
ja toteutustavoissa on kuntakohtaisia eroja. Luvat ja muut 
asiapaperit löytyvät tällä hetkellä netistä, joten sen suhteen 
toiminta on systemaattista. 

Kaupunginmuseon kulttuuriympäristöryhmä käsittelee niit-
tyverkostoselvityksessä esiin tulevat, kehitettävät niittykoh-
teet. Museoviraston tietokanta on ajantasainen ja pätevä.  
Niityillä sijaitsevia muinaismuistoalueita koskevat prosessi 
olisi tärkeää kuvata, jotta saadaan kuvattua vastuut ja yh-
teyshenkilöt eri yksiköissä. Niittyjen osalta yhteistyö toimii 
tällä hetkellä hyvin, koska on tehty pitkään hyvää yhteistyötä 
tuttujen ihmisten kanssa. Yhteistyö on joustavaa ja voidaan 
reagoida nopeasti. Lampureiden kanssa yhteistyö on sujunut 
hyvin. Henkilövaihdosten myötä tilanne voi kuitenkin muuttua 
yllättäen. Lisäksi kaupunginmuseolla muita kohteita, joista 
vastaa. Lisäksi Lahden kaupunginmuseo tekee muutamilla 
muilla muinaisjäännösalueilla hoitotöitä, joiden koordinoin-
nista museo vastaa Muinaismuistolain perusteella.

Kunnossapidon edustajat. Aniitta Lindfors ja Sari Hyttinen 
(Kunnallistekniikka, vihervalvonta) ja Elina Ihamäki (Des-
tia, urakoitsijan edustaja). Haastattelu 24.5.2019

Haastattelussa oli mukana sekä kaupungin vihervalvonnan 
edustaja että urakoitsijan edustaja. Näin saatiin kartoitettua 
niittyjen hoidon nykytilannetta kokonaisvaltaisesti. Kaupun-
gin viheralueiden hoito on kilpailutettu urakka-alueittain ja 
niityt kuuluvat hoitourakkaan yhtenä osana kokonaisuutta. 
Urakoitsijan mukaan niittyjen hoito on helppo osa hoitourak-
kaa. Niittyjen hoitovaatimukset on kuvattu urakan tehtävä-
luettelossa ja viherhoitokartoissa. Urakan tuotekorteissa on 
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määritelty hoitoluokittain kuinka usein kohteet niitetään, mil-
laiset toimenpideajat niillä on ja tavoitepäivämäärät, johon 
mennessä hoitotoimenpiteet on tehtävä.

Lisäksi joistakin arvoniityistä (hoitoluokka B5) ja joistakin 
muista kohteista on omat hoitosuunnitelmat. Tuotekorteissa 
on määritetty hyvin mitä toimenpiteitä niityillä tehdään, siten 
urakoitsija ei ole pelkän suullisen tiedon varassa. Urakoitsija 
toimii laatuvaatimusten mukaisesti ja mahdollisista muutok-
sista sovitaan työmaakokouksissa. Esimerkkinä mainittiin 
helteinen kesä 2018, jolloin leikkuukertoja vähennettiin, kos-
ka kesä oli niin kuiva.

Niittyjen osuus viherhoidosta Lahdessa on vähäinen. Niitty-
jen hoitoa on selkeää valvoa, koska on määritetty määräpäi-
vät, jolloin hoito on tehty. Hoidon valvonta toteutetaan joko 
pistokokeina tai yhteisellä katselmuksella tietyillä kohteilla. 
Niittyjen osalta urakoissa ei ole erityisiä niittorajoituksia esi-
merkiksi lajien suhteen.

Niittyjen hoito toteutetaan Destian urakka-alueilla pääsään-
töisesti suurteholeikkureilla. Maatalouskoneita ei käytetä. 
Työmenetelmänä on niitto ja murskaus. Niittojätettä kerätään 
ainoastaan lasten leikkialueiden läheltä. Tarolassa asukkaat 
keräävät niittojätteen pois kohteelta, joka on kuiva, ketomai-
nen rinne. 

Niittyjen hoitoluokitus toimii pääsääntöisesti hyvin. Hoitoluo-
kitusta päivitetään, kun urakka vaihtuu. Valvojat ovat hoito-
luokituksen kehittämisessä aktiivisesti mukana, koska he 
tuntevat kohteet kaikkein parhaiten. Tarvittaessa muutetaan 
hoitoluokkaa kesken urakan tai jos tulee paljon asukaspalau-
tetta. Asukkaat saavat halutessaan hoitaa lähialueitaan mut-
ta siitä ei ole tehty kirjallisia sopimuksia. On toiminut tähän 
saakka oikein hyvin.

Kaupunginpuutarhuri hoitaa suunnittelijan kanssa uusien 
puistokohteiden linjauksen: mitä ja millaista kunnossapi-
dettävää alueille tulee. Valvojille uudet kohteet tulevat siinä 
vaiheessa, kun takuuaika päättyy. Uudet kunnossapidettä-
vät alueet ovat pääasiassa katuvihreää, joiden kunnossapito 
selkeää. Uusien asuinalueiden puistoissa asukkaat eivät ole 
tyytyväisiä niittyalueisiin vaan haluavat mieluimmin tiheästi 
leikattua nurmikkoa. Tonttiin rajoittuvista niityistä ei myös-
kään aina pidetä. Niittykaistaleet mielletään punkkien, koti-
loiden, myyrien ja voikukkien pesäpaikoiksi, joista ne leviävät 
tonteille. Niityt mielletään enemmän erillisiksi kohteiksi, esi-
merkiksi kukkivana maisemaniittytyyppisenä kokonaisuute-
na. Kohteiden ongelmat ratkotaan tapauskohtaisesti. 

Niittyjen hoitoa on mahdollista kehittää. Niittyjen hoitotyön 
kehittäminen olisi mielekästä työn ohessa ja kohteen mukai-
sesti. Jos niittyjen hoitoa, lajistoa ja esimerkiksi reunavyöhy-
kettä osana kokonaisuutta halutaan kehittää, tarvitaan lisä-
koulutusta. Kohteiden tarkempi hoito vaatisi myös tarkempia, 
kohdekohtaisia suunnitelmia. Lahdessa on paljon reheviä 
ja kosteita niittyjä, jotka kasvavat voimakkaasti. Jos kukki-
via niittykasveja halutaan lisätä, silloin niille pitäisi olla oma 

hoitoluokka, jotta niitto tehtäisiin silloin, kun kukinta on ohi. 
Niittoaika olisi silloin paljon enemmän riippuvainen säästä.  
Urakan hinta nousisi, mikäli olisi erikseen tiettynä aikana nii-
tettäviä kohteita. Tiettynä aikana niitettävät kohteet lisäisivät 
myös valvojien työtä. 

Lahden seudun 4H-yhdistys. Petra Kerkkä. Haastattelu 
28.5.2019

Lahden seudun 4H-yhdistys on aiemmin vastannut kaupun-
gin viljelypalstojen hoidosta ja vuokraamisesta. Tällä hetkellä 
4H-yhdistys tekee kaupungin kanssa yhteistyötä lasten ilta-
päiväkerhotoiminnassa. Haastateltu toiminnanjohtaja näki 
Lahden niittyalueissa ja niihin liittyvässä virkistyskäytössä 
paljon kehitysmahdollisuuksia. 

Kaikista kaupungin viheralueista pitäisi olla paremmin tietoa 
saatavilla, tämä koskee sekä niittyjä, metsiä että puistoja. 
Niittyalueiden sijainnin ja kulkuyhteyksien pitäisi olla pa-
remmin ihmisten tiedossa. Samalla olisi hyvä tiedottaa siitä, 
mitä niityillä saa tehdä ja mitä ei. Koska niittyjä ei tunnis-
teta ja monet asukkaat mieltävät asuinalueilla olevat niityt 
hoitamattomiksi nurmikoiksi, kaupungin verkkosivuilla olisi 
hyvä löytyä kartta ja tiedot viheralueiden hoitoluokituksesta. 
Niityistä olisi hyvä olla myös ruohonjuuritason tiedottamis-
ta, esimerkiksi hyönteisten ja lajiston kannalta, jotta niittyjen 
merkitys ymmärrettäisiin laajemmin.  Niityn tarkoitus ja mer-
kitys olisi hyvä tuoda esiin myös maastossa kyltein tai muulla 
tavoin. Pelkkä tieto nettisivuilla ei riitä tavoittamaan asukkai-
ta. 4H-yhdistys itse toivoisi lisää tietoa siitä, mitkä niityt ovat 
kaupungin hoidon piirissä. Tämä voisi toimia hyvin esimerkik-
si karttapalveluna.

4H-yhdistys toivoisi säännöllisiä tapaamisia kaupungin kans-
sa ja enemmän vuorovaikutusta konkreettisesta tekemises-
tä. He olisivat valmiita kehittämään pienimuotoista yritystoi-
mintaa esimerkiksi mehiläistarhaukseen osana yhdistyksen 
toimintaa. Yhdistys olisi mielellään mukana vieraslajien tor-
junnassa järjestämässä talkoita yhdessä kaupungin kanssa. 
Yhdistykselle tulee säännöllisesti kyselyitä vieraslajien torjun-
nasta aiempien hankkeiden myötä.

Maankäytön suunnittelu on avainasemassa niittyjen kehit-
tämisen kannalta. Kaavaratkaisujen selvittäminen voi olla 
hankalaa. Esimerkiksi pitkällä aikavälillä tonteiksi varattuja 
alueita voisi hoitaa niittyinä ja mahdollistaa niiden virkistys-
käyttöä. Kaupungin niittyalueita on jäänyt hoidon ulkopuo-
lelle. Osa alueista on ryteikköisiä ja hoitamattomat alueet 
alkavat kerätä roskia helposti. Yleisesti ottaen niittyjä voisi 
kehittää ja ottaa enemmän hyötykäyttöön. Niityt voisivat olla 
asukkaille hyödyllisiä ja mielenkiintoisia kohteita. Niille voisi 
istuttaa marjapensaita ja niillä voisi sijaita mehiläispesiä. 
Lasten luontosuhteen muodostuminen on tärkeää. Lähinii-
tyt voisivat olla merkittävä osa lasten luontokasvatuksessa. 
Luonnon leikkipuistoja pitäisi olla enemmän lasten saatavil-
le, jotta niitä voisi käyttää kerhotoiminnassa ja eläinavustei-
sessa toiminnassa. Olisi hyvä saada lasten tasoisia reittejä 
metsiin ja niityille.
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Lampuri Tuukka Romo ja Asko Riihelä, Ympäristöpalvelut. 
Haastattelu 3.5.2019

Lampuri laiduntaa lampaitaan kaupungin omistamilla koh-
teilla. Hänellä on ollut kaupungin kanssa tehty laidunnusso-
pimus jo useana vuonna. Lampuri ilmoittaa laidunnuksesta 
ruokavirastoon, kyseessä on ympäristönhoito. Ruokaviraston 
kanssa on tehty viiden vuoden ympäristösopimus luonnon 
monimuotoisuuden hoidosta. Luonnon monimuotoisuussopi-
mukseen sisältyy tietty määrä laidunnuspäiviä (100 päivää), 
mikä rajoittaa eläinten siirtelyä. Perinnebiotoopin hoitosuun-
nitelmaan on kirjattu tavoitteet sekä alueen erityispiirteet. 
Jokaisesta alueesta on oma hoitosuunnitelma, jonka on teh-
nyt lampuri. Suunnitelmat hyväksyy ely, ruokavirasto hoitaa 
maksatuksen.

Lampaiden hoito on ollut monta vuotta lampurin sivuelinkei-
no, tavoitteena olisi lisätä maatalouden osuutta elinkeinona. 
Elinkeinon muodostaa karitsoiden kasvatus ja lihan suora-
myynti. Ekologisen lihan kysyntä on kasvussa, elinkeinon laa-
jentamiselle on hyvät näkymät. 

Lampuri tekee laidunalueista maanvuokrasopimuksen 
maankäyttöyksikön kanssa. Tällä hetkellä Romon lampaat 
laiduntavat neljässä kaupungin kohteessa. Näistä osa on 
muinaismuistoalueita, osa luonnonsuojelualueita ja osa mai-
semanhoitokohteita. Kohteet: Ristola (muinaismuistoalue, 
hyvä laidunmäki), Luhtaniitty (Luhdanjoen varsi, luonnonsuo-
jelualue), Kivimaa tavallinen laidun, Paakkolanmäki (mui-
naismuistoalue). Laidunnetuille alueille ei tuoda lisärehua 
vaan laitumelta saatava syötävä riittää lampaille. 

Kaupunki hankkii aitatarvikkeet, lampuri korjaa itse aidat. 
Aitojen uusiminen tehdään sovitun mukaisesti. Lampaiden 
luonnon- ja maisemanhoidossa on mutkaton, hyvä yhteistyö 
lampurin, ympäristöpalvelujen ja kaupunginmuseon kanssa. 
Lampuri saa hyviä laitumia ja kaupunki saa laidunnuksesta 
hyötyvät kohteet hoidettua. Lammaslaidunten reuna-aluei-
den hoito on tärkeää, koska laidunten pinta-aloja valvotaan 
satelliittikuvilla. Peltotarkastuksen yhteydessä tarkastetaan 
laidunten rajat. Tällä hetkellä Ristolan laitumella on tarvetta 
poistaa kuusia. Lampuri pystyy tarvittaessa kaatamaan kuu-
set itse. Museovirasto antaa avustusta laidunten hoitoon.

Niittykohteilla lampaiden laidunnus toimii hyvin. Ainoastaan 
yksi ilkivaltatapaus on ollut ja se hoidettiin ylimääräisellä 
partioinnilla. Lammaslaitumet sijaitsevat pääosin näkyvillä 
paikoilla.

Liipolassa syrjäisemmällä paikalla yritettiin aiemmin laidun-
nusta, mutta se ei toiminut. Kaupungin alueilla parkkitilojen 
niukkuus lampaita tuodessa ja viedessä aiheuttaa hieman 
haastetta, mutta tilanne on siedettävä, koska kyse ei ole jat-
kuvasta toiminnasta. Asukkaat auttavat lampaiden hoidossa 
Paakkolanmäessä (Ahtiala) ja Kivimaalla, Ahtialassa makse-
taan lampaiden vedestä. Kerrostalon asukkaat Kivimaalla 
ovat halunneet itse viedä vedet lampaille. Jos on tarvetta niin 

kaupunki maksaa vedestä. Ristolaan vedet vie lampuri, Luh-
taniityllä lampaat juovat joesta. 

Ruokaviraston kanssa ympäristösopimusten jatkuminen on 
olennaista. Laidunnuksesta saatava tuki on riittävä nyt, mut-
ta jos tuen määrä vähenee, laidunnus ei enää tällä mallilla 
ole kannattavaa. Jos tuki poistuisi, kaupunki voisi mahdolli-
sesti maksaa korvausta. Tähänastisille sopimuksille pitäisi 
olla jatkoa, uusien sopimuksien tulo on epävarmaa. Kaupun-
ki seuraa tilannetta ja reagoi tarvittaessa.

Lampaiden laiduntamista olisi mahdollista lisätä, jos uusia 
sopivia laidunmaita olisi saatavilla. Uusien laitumien olisi hy-
vä sijaita järkevien kulkuyhteyksien varrella eikä liian syrjäs-
sä. Veden saanti lampaille on olennaista. Unelmatilanne olisi 
vesiposti laitumen lähellä. Tällä hetkellä asukkaiden yhteis-
työ on ratkaisevan tärkeä esimerkiksi Kivimaalla. 

Lammaslaitumia olisi hyvä olla eri puolilla kaupunkia. Mer-
kitys on suuri asukkaille ja etenkin lapsille, joiden olisi hyvä 
saada kosketusta kotieläimiin. Hyvä laidun on luonnonmukai-
nen ja osittain puustoinen. Laitumilla olisi hyvä olla varjosta-
vaa puustoa, jotta eläimet saavat siitä suojaa. Suojien raken-
taminen on iso työ. Puuton alue vaatii suojan. 

Metsälaidunten kehittäminen olisi luonnon monimuotoi-
suuden kannalta tärkeää, sillä metsälaitumet ovat edelleen 
harvinaistuvaa luontotyyppiä. Lahdessa olisi vielä vanhoja 
laidunmaita, joiden kunnostus olisi mahdollista. Metsälaitu-
mille ja muille syrjäisille alueille uusia laitumia mietittäessä 
pitää ottaa huomioon veden saantimahdollisuudet. 

Iso laidunala olisi hyvä jakaa lohkoihin, jotta kasvusto olisi 
optimaalinen. Lohkosyöttö edesauttaa karitsoiden kasvua. 
Esimerkiksi Renkomäki voisi olla sijainniltaan sopiva uusille 
lammaslaitumille, jos alueelta löytyisi sopiva kohde.  Renko-
mäki on kohtuullisella etäisyydellä ja siellä on paljon asutus-
ta eikä uusi ohitustie ei ole vaikuttanut paljoakaan.

Kohteiden ominaisuudet vaikuttavat laiduntamiseen: 
 y Ei irtonaisia koiria, muuten virkistyskäyttö sopii yhteen 

lampaiden laiduntamisen kanssa. Polku voi kulkea myös 
laitumen halki, kunhan portit pidetään suljettuina. Talvi-
käyttö ei haittaa, kunhan aitoja ei rikota.

Peltojen vuokraustoiminta ja maisemapellot. Jouni Lehto. 
Haastattelu 8.5. ja 30.10.2019

Lahden kaupungilla on 620 hehtaaria vuokrapeltoja, joista 
595 hehtaaria sijaitsee Lahden kaupungin alueella. Loput 
sijaitsevat Hollolan kunnassa. 

Peltojen vuokraus on maankäyttöinsinööri Jouni Lehdon 
vastuulla, hän pitää yllä listaa kaupungin vuokrattavista, tu-
kikelpoisista pelloista. Peltojen vuokrauksen periaatteet on 
vahvistettu vuoden 2020 loppuun. Kaupunki vuokraa peltoja 
EU-tukikelpoisille viljelijöille. Aiemmin, vuoteen 2015 asti tu-
kioikeudet vuokrapeltoihin olivat kaupungin omistuksessa. 
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Vuokrasopimukset loppuvat vuonna 2020. Kaupunki ostaa 
maita, myös peltoja, jotta niitä voidaan käyttää tarvittaessa 
vaihtomaina. 

Alueiden rakentumisen myötä eri puolille Lahtea on jäänyt 
peltojen palasia ja peltoja, jotka ovat aiemmin olleet vuokrat-
tuna. Jotkut näistä alueista ovat jääneet hoidon ulkopuolel-
le ja niiden hoitoluokka on jäänyt päivittämättä. Näistä voisi 
kehittää uusia maisemapeltoja, etenkin asutuksen keskellä 
ja liikenneväylien varsilla sijaitsevat keskeiset kohteet. Jouni 
on miettinyt valmiiksi muutamia kohteita nykyisistä pelloista 
(kuvat). Uusien maisemapeltojen kehittämisessä yhteistyö vil-
jelijöiden kanssa on tärkeää. Uusien sopimusten teon yhtey-
dessä olisi hyvä huomioida potentiaaliset kohteet ja valmis-
tella asiaa jo ennen varsinaista sopimusten tekoa.  Viljelijöille 
suunnattu kysely sopivista kohteista, aiemmin viljelyssä ole-
vista pelloista ja yleisestä kiinnostuksesta niittyjen hoitoon 
pitäisi toteuttaa riittävän ajoissa ennen uusien sopimusten 
tekemisessä. Tällä hetkellä peltoja vuokraavien viljelijöiden 
kantaa ei tiedetä. Keskitetysti viljelijöiden kantaa voisi kysyä 
olemalla yhteydessä MTK:n paikallisyhdistysten kanssa. Jou-
ni voisi käydä myös esittelemässä niittyhanketta MTK:n tilai-
suudessa. Peltoheittojen systemaattinen kartoitus toisi lisää 
kohteita. Niittyverkostoselvityksessä on inventoitu useita van-
hoja peltoja, mutta luultavasti niitä on vielä enemmänkin.

Peltojen hiilensidonta on noussut ajankohtaiseksi, viljelijöille 
markkinoidaan hiilineutraalia viljelyä. Sen merkeissä vanho-
jen peltojen kunnostamisessa on tarkasteltava myös niihin 
sitoutuneen hiilen määrää. Maisemapeltojen viljely on viljelyn 
monipuolistamista. Niittyjen hoidossa on kaksi toteutuspol-
kua: joko viljelijä toimii kaupungin urakoitsijana ja kaupunki 
maksaa niityn hoidosta tai viljelijä vuokraa pellon kaupungil-
ta ja saa tukea maisemapellon viljelyyn.

Palstaviljelytoiminta. Aki Pelkonen. Haastattelu 
16.10.2019 (Anna-Maaria Särkkä ja Markus Niemelä)

Palstaviljelytoiminnan järjestämisessä on ollut toimijan mu-
kaan ongelmia. Tällä hetkellä palstaviljelytoiminnan pyörittä-
minen ei ole yrittäjälle taloudellisesti kannattavaa. Esimer-
kiksi roskista ja sotkuista aiheutuvat vastuut ovat yrittäjälle 
liian suuret. Yrittäjä joutuu usein maksamaan siivouksen 
omasta pussistaan, koska siivouskehotukset viljelijöille eivät 
ole tehokkaita. Yrittäjä ehdottaa, että vastuu maa-alueista ja 
niiden roskaamisesta tulisi jatkossa kaupungille. Nyt yrittäjä 
maksaa kaiken ja tämä syö toiminnan kannattavuuden eikä 
sitä ole mahdollista kehittää. Alueilta puuttuu jätehuolto. 
Palstaviljelytoiminnan pyörittäjä joutuu korottamaan vuokria, 
jotta toiminta olisi kannattavaa. Viljelijät pitävät palstojen 
hintaa liian korkeana. Palstaviljely pitää saada toimintaa pyö-
rittävälle yrittäjälle kannattavaksi, jotta sitä voidaan toteuttaa 
jatkossa. 

Myös asiakaspalvelun kanssa on ollut ongelmallista: palaut-
teen oton vastuun tulisi olla sellaisella taholla, jolla on valtuu-
det ratkaista ongelmia tai muuttaa esimerkiksi sääntöjä. Nyt 

yrittäjä joutuu vastaanottamaan valtavan määrän asiakaspa-
lautteita, mutta ei silti voi ratkaista asioita.

Myös viljelijäkunta ikääntyy. Viljelijämäärä oli vuonna 2019 
170 henkilöä, lukumäärä laskussa. Uudet, nuoret viljelijät 
vaativat enemmän panostusta viljelyalueisiin, jos toimintaa 
halutaan jatkaa. Palstojen sijainti on tärkeä. Nykyinen toi-
mija ehdottaa, että Kyläkunnanraitti poistetaan, sillä se on 
liian sivussa ja siellä on vähän viljelijöitä. Tonttila on hyvällä 
sijainnilla, mutta roskaamisongelma on suuri. Ylipäätään 
viljelypalstojen kuntoa, varustelutasoa ja parkkipaikkoja pi-
täisi parantaa. Jos palstaviljelyä halutaan edelleen tarjota 
asukkaille, toimintaan pitää olla riittävät resurssit. Esimerkik-
si Espoossa on tehty pitkän aikavälin suunnitelma palstojen 
perusparannuksiin, toimija piti sitä hyvänä mallina.

Minna Kolari, Hämeen ELY 16.10.2019

Minna Kolarin haastattelu koski maisemapeltojen viljelyä ja 
siihen liittyviä maatalouden ympäristökorvauksia. Mina Kola-
ria haastateltiin syyskuussa 2019 ja haastattelun vastauksia 
täydennettiin vielä sähköpostilla. Lahden kaupungin tavoit-
teena on lisätä maisemapeltoja ja selvittää millaisia mahdol-
lisuuksia peltojen viljelijöillä on saada tukea. Maisemapelto-
jen hoidolla viljelijöiden on mahdollista saada lisärahoitusta 
elinkeinon harjoittamiseen. 

Maatalouden ympäristökorvausta voi hakea tukikelpoisille  
pelloille. Hakijana on yleensä tilatukikelpoinen viljelijä, ei 
kaupunki. Tukea myönnetään viideksi vuodeksi kerrallaan, 
EU-tukikausien mukaan. Nykyinen kausi pättyy vuonna 2020. 
Monimuotoisuuspeltojen, joihin maisemapellot kuuluvat, 
hoitoon voidaan myöntää maatalouden ympäristökorvausta. 
Tällä ohjelmakaudella maatalouden hoitorahoitus monimuo-
toisuuspelloille on ollut 450 e/ha. Perinnemaisemien ja 
arvokohteiden hoidosta saa korvausta 600 e/ha. Ympäristö-
ministeriön vastuulla on valtakunnallisesti arvokkaiden mai-
sema-alueiden hoito, jonka Ely hankkii ostopalveluna. 

Kaikki nykyisen kauden tuet on jo käytetty, uusia maiseman-
hoitokohteita voidaan ottaa vasta vuonna 2021 alkavalla 
kaudella. Tuen haku on keväällä ja tukipäätökset tulevat ha-
kijoille vuoden loppuun mennessä. Hakemuksen liitteenä on 
oltava vuokrasopimuksen kopio ja kohteen hoitosuunnitelma.

Monimuotoisuuspellot, joihin myös maisemakasvipellot kuu-
luvat ovat ympäristökorvauskelpoisia, mikäli tuenhakija on 
valinnut ympäristökorvausjärjestelmässä tämän lohkokoh-
taisen tuen vaihtoehdon. Monimuotoisuuspeltoja voivat olla 
riista- tai maisemakasveilla vuosittain perustettavat moni-
muotoisuuspellot tai niittykasveilla ja peltolinnuille soveltuvil-
la kasveilla perustettavat vähintään kaksivuotiset monimuo-
toisuuspellot. 

Monimuotoisuuspelto voi olla kokonainen peruslohko tai 
kasvulohko. Monimuotoisuuspeltona ilmoitettava kasvuloh-
ko voidaan perustaa myös yli 3 m leveänä kaistana lohkojen 
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reunoille, etenkin etelään ja länteen avautuville reunoille se - 
kä suurten peltoaukeiden keskelle. Maisemakasvien siemen-
seoksessa on oltava vähintään kahden seuraavan kasvin 
siemeniä: auringonkukka, hunajakukka, sinimailanen, per-
sianapila, keltalupiini, virnat, ruiskaunokki, malvat, kehäkuk-
ka, mesikät. Maisemakasviseoksessa voi olla myös nurmi- ja 
heinäkasveja, mutta niiden osuus siemenseoksesta voi olla 
enintään 30 %.

Poimintapeltojen perustamisen kannalta on keskeistä huo-
mata, että kasvusto pitää tukiehtojen mukaan säilyttää elo-
kuun loppuun saakka. Eli jos lohkolta haetaan tukea, itsepoi-
minnan saa aloittaa vasta 1.9. alkaen. Tällä ohjelmakaudella 
ei ole sadonkorjuuvelvoitetta. 
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Koulumatkakysely syksy 2018 
 
Syksyllä 2018 Lahden kouluissa toteutettiin ensimmäistä kertaa koko kaupungin laajuisena koulumatkakysely, 
johon vastasivat 1.-9.-luokkalaiset oppilaat yhteensä 27 koulusta. 
 
Kysely tuotettiin Lähiympäristö ja osallisuus-oppimispolku-hankkeessa ja sen kehittämiseen osallistuivat 
ympäristökehityksen ja kunnallistekniikan lisäksi Liikkuva koulu-yhdysopettajat Lahden kouluista sekä 
hankkeen pilottikoulut Ahtialan koulu, Myllypohjan koulu, Salpausselän peruskoulu, Kukkasen peruskoulu, 
Kärpäsen koulu, Lahden lyseo ja Kannaksen lukio. 
 
Kysely lähetettiin kaikkiin julkisiin ja yksityisiin kouluihin Lahdessa lukuun ottamatta Kanervikon sairaalakoulua. 
Kaikista muista kouluista saatiin vastauksia, paitsi julkisista kouluista Ali-Juhakkalan erityiskoulusta ja 
yksityisistä kouluista Lahden seudun kristillisestä koulusta. 
 
Kyselyn taustatietoina kysyttiin oppilaan koulua ja luokka-astetta sekä koulumatkan pituutta. Selvitettävät 
asiat olivat polkupyörän käyttömahdollisuus, koulumatkan pääasiallinen kulkuväline syksyllä ja talvella sekä 
koulumatkan turvallisuuteen liittyvät kysymykset. 
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Taustatiedot 
 
Mitä koulua käyt? 
Vastaajien määrä: 5772 
 

 N 

Ahtiala 397 

Ali-Juhakkala 0 

Ersta 147 

Harju 41 

Jalkaranta 104 

Karisto 293 

Kasakkamäki 133 

Kirkonkylä 238 

Kivimaa 311 

Kukkanen 279 

Kunnas 142 

Kärpänen 348 

Lahden kristillinen koulu 0 

Lahden ruotsinkielinen koulu 52 

Lahden Steinerkoulu 56 

Lahden yhteiskoulu 500 

Laune 290 

Liipola 143 

Lotila 113 

Länsiharju 264 

Mukkula 501 

Myllypohja 255 

Möysä 103 

Rakokivi 135 

Renkomäki 199 

Salpausselkä 448 

Tiirismaa 212 

Uusikylä 10 

Villähde 58 
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Millä luokalla olet? 
Vastaajien määrä: 5758 
 

Luokka N 

0. 2 

1. 490 

2. 690 

3. 644 

4. 524 

5. 583 

6. 699 

7. 847 

8. 667 

9. 603 

10. 9 

 
Yhdensuuntaisen koulumatkasi pituus? 
Vastaajien määrä: 5735 
Kaikki vastaajat 
 
 

 N 

Alle 1 km 1704 

1 - 3 km 2355 

3 - 5 km 774 

5 - 10 km 544 

10 - 20 km 263 

Yli 20 km 95 
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Yhdensuuntaisen koulumatkasi pituus?  
1.-6.-luokkalaisten ja 7.-10.-luokkalaisten välinen ero koulumatkan pituudessa 
 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

 
 
 
 
 
Julkisten koulujen ja yksityisten koulujen väliset erot koulumatkan pituudessa 
Tarkasteluun valittu luokat 7.-10., joiden osalta luokkien välisten vastaajamäärien suhteet olivat verrattavissa 
 

 Julkiset Yksityiset Yhteensä 

Alle 1 km 291 47 338 

1 - 3 km 575 80 655 

3 - 5 km 373 108 481 

5 - 10 km 273 112 385 

10 - 20 
km 119 78 197 

Yli 20 km 33 21 54 

Yhteensä 1664 446 2110 

 
 
 
 
 
 

 
1.-6.-

luokat 
7.-10.-
luokat 

Alle 1 km 1355 339 

1 - 3 km 1678 659 

3 - 5 km 289 483 

5 - 10 km 157 387 
10 - 20 

km 64 198 

Yli 20 km 39 56 

Yhteensä 3582 2122 
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Onko käytössäsi polkupyörä? 
Vastaajien määrä: 5724 
Kaikki vastaajat 
 
 

 N Prosentti 

Kyllä 3903 68,19% 

Ei 1821 31,81% 

 
 
 
 
 
 
 
Onko käytössäsi polkupyörä? 
Erot ikäluokkien välillä 
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Onko käytössäsi polkupyörä? 
Koulujen väliset erot suuria 
 

 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

Myllypohjan koulu 

 
Villähteen koulu 

 

Mukkulan koulu 

 
Liipolan koulu 
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Koulumatkat 
 
Millä kuljet koulumatkasi pääsääntöisesti syksyllä? 
Vastaajien määrä: 5760 
Kaikki vastaajat 
 
 

 N 

Kävellen tai potkulaudalla 1721 

Polkupyörällä 2599 

Bussilla tai junalla 713 

Autolla 426 

Koulutaksilla (tai muu koulukuljetus) 174 

Mopolla, mopoautolla tai muulla 
kevyellä moottoriajoneuvolla 

127 

 
Millä kuljet koulumatkasi pääsääntöisesti talvella? 
Vastaajien määrä: 5748 
Kaikki vastaajat 
 
 

 N 

Kävellen tai potkulaudalla 3044 

Polkupyörällä 463 

Bussilla tai junalla 1097 

Autolla 900 

Koulutaksilla (tai muu koulukuljetus) 176 

Mopolla, mopoautolla tai muulla 
kevyellä moottoriajoneuvolla 

68 
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Millä kuljet koulumatkasi pääsääntöisesti? 
Vertailu 1.-6.-luookaisten ja 7.-9.-luokkalaisten välillä 
 
Syksyllä                                                                                   Talvella 

 

 
Millä kuljet koulumatkasi pääsääntöisesti? 
Julkisten koulujen ja yksityisten koulujen erot 
Tarkasteluun valittu luokat 7.-9., joiden osalta luokkien välisten vastaajamäärien suhteet olivat verrattavissa 
HUOM. Näillä luokilla matkojen pituudet keskimäärin suurempia kuin 1.-6.-luokilla 
 
Syksyllä                                                                                   Talvella 
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Turvallisuus 
 
Kysyttäessä kuinka turvalliseksi oppilaat kokevat koulumatkansa kuljettuna eri kulkuvälineillä, vastaukset olivat 
kaikista kouluista hyvin samankaltaisia. Autoilu koettiin poikkeuksetta turvallisimmaksi liikkumismuodoksi. 
Hieman vaihtelua koulukohtaisesti esiintyi. Liikkumismuotojen käyttöasteen ja turvallisuuden kokemuksen 
välillä oli havaittavissa tilastollista riippuvuutta: oppilaat kokivat muita useammin oman liikkumismuotonsa 
erittäin turvalliseksi, joten koulut, joten vastaukset vaihtelivat kulkumuotojakauman mukaan. 
 
Mitkä asiat heikentävät koulumatkasi turvallisuutta? 
Vastaajien määrä: 4413, valittujen vastausten lukumäärä: 5228 
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 N 

Turvattomat tien ylitykset tai risteykset 1822 

Liian vähän valoa / pimeä reitti 919 

Huonokuntoiset tiet 701 

Ei pyörätietä tai jalkakäytävää koulumatkalla 362 

Tie kapea tai mutkainen 382 

Kiusaamisen tai väkivallan uhka matkalla 142 

Ei mikään 563 

En tiedä 47 

Oma käytös (esim. puhelimen käyttö tai kypärättömyys) 18 

Bussin käyttö mahdotonta 25 

Vaaralliset ala- ja ylämäet 22 

Muut liikenteen käyttäjät 68 

Rakennustyömaa tai tietyö 53 

Saattoliikenne koulun läheisyydessä 3 

Melu, näköesteet, hajut, saasteet 16 

Kaikki 2 

Yksin kulkeminen 1 

Erot 1.-6.-luokkalaisten ja 7.-10.-luokkalaisten kokemissa turvallisuutta heikentävissä asioissa 
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Miten koulumatkasi turvallisuutta voitaisiin parantaa? 
Vastaajien määrä: 4235, valittujen vastausten lukumäärä: 4755 
 

 
 
 

 N 

Pienemmät autojen ajonopeudet koulun läheisyydessä 1544 

Hidasteet ja töyssyt 1172 

Ajokielto koulualueella 447 

Määrätty paikka saattoliikenteelle koulun lähellä 324 

Määrätty paikka saattoliikenteelle etäällä koulusta 141 

Ei tarvitse parantaa tai ei voida parantaa 453 

En tiedä 133 

Lisää valaistusta reitille 108 

Teiden kunnossapidon parannukset 91 

Kevyen liikenteen väylien lisääminen 62 

Liikennekäyttäytymisen muutos 40 

Lisää liikennevaloja 21 

Työmaaliikenne pois koulumatkareiteiltä 19 

Näköesteiden poistaminen reitiltä 18 
Suojateiden lisääminen 17 

Risteysalueen turvallisuuden parantaminen 13 

Eri kulkumuodon tai reitin valitseminen 13 

Ajokielto koulualueella 7 

Pienemmät autojen ajonopeudet 6 

Lisää bussipysäkkejä ja -yhteyksiä 5 

Mopoliikenne pois kävelyteiltä 5 

Liikenteen valvontaa poliisien toimesta lisää 4 

Koulumatkaseurueet 3 

1544

1172

447
324

141

453

133 108 91 62 40 21 19 18 17 13 13 7 6 5 5 4 3
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Miten turvalliseksi koet koulumatkasi kuljettuna eri kulkumuodoilla? 
Vastaajien määrä: 5746 

 
 

 
Erittäin 

turvallinen 
3 

Melko 
turvallinen 

2 

Melko 
turvaton 

1 

Erittäin 
turvaton 

0 

En osaa 
sanoa 

Yhteensä Mediaani 

Kävellen tai potkulaudalla 
2237 2210 188 78 433 5146 2 

43,47% 42,95% 3,65% 1,52% 8,41%   

Polkupyörällä 
1669 2419 254 82 554 4978 2 

33,53% 48,59% 5,1% 1,65% 11,13%   

Bussilla tai junalla 
1795 1091 121 71 1335 4413 3 

40,68% 24,72% 2,74% 1,61% 30,25%   

Autolla 
3275 910 49 35 408 4677 3 

70,02% 19,46% 1,05% 0,75% 8,72%   

Koulutaksilla (tai muu 
koulukuljetus) 

1360 653 82 76 1971 4142 3 

32,83% 15,77% 1,98% 1,83% 47,59%   

Mopolla, mopoautolla tai muulla 
kevyellä moottoriajoneuvolla 

875 883 249 141 1939 4087 2 

21,41% 21,61% 6,09% 3,45% 47,44%   

Yhteensä 11211 8166 943 483 6640 27443 3 
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